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PRESIDENTE. 8e abre 1a sesidn.

— Resolucién b33 del Comité Ejecutivo Permanente { ALADI/CR/PR L).

SECRETARTO GENERAL ADJUNTO (Franklin Buitrén Aguilar). Seflor Presidente,
esta sesion extraordinaria del Comité de Representantes, ha sido convocada pa
ra considerar el proyecto de resolucién de referencia, por imperio de las cir
cunstancias por todos copocidas en cuanto al desarrollo de este periodo de Se
siones Extraordinarias de la Conferencia de Evaluacidn ¥ Convergencia. -

Se ha pensado gue tomando esta medida se puede atender el interés de todos
los paises miembros con respecto a modificar, en 1a forma que se crea convenien
te y oportuno & la negociacidn, los acuerdos & que llegaron de conformidead con
el artfculo 9o. de la Resolucién 433 antes mencionada.

Fl proyecto de resolucién consta de dos articulos. El primero de ellos se
refiere a la posibilidad de que los acuerdos de prdrroga que habian side forma
1izados por la Conferencia anterior, pudieran ser modificados y formalizados 15
gicamente shora en el presente Pericdo de gesiones de la Conferencia.

El segunde articulo se refiere a que dichas modificaciones seran recogidas
y formalizadas conforme a lo previsto en los articulos sexto y octavo de la Re
solucibn 433, o sea que serén recogidas y formalizadas en el Acta final de es

te Primer Periodo de Sesiones Extraordinarias de la Conferencia de Evaluacidn
y Convergencia.

ror otra parte, nos permitimos sugerir que el proyecto de resclucidn sea
considerado articulo por articulo. En ese momento ¥ si se cree del caso, la Sg

cretarfia brindara las explicaciones que seal necesarias.

PRESIDENTE. ©i no hubiera cbservaciones, se aceptaria el método de traba
Jo sugerido de que analicemos este proyecto de resolucidn erticulo por articulo,

Representacién de COLOMBIA {0swaldo Rengifo Otero). Sefior Presidente, pre
fiero que sea considerado como un todo.

SECRETARIO GENERAL ADJUNTO {Franklin Buitrén Aguilar). Sefior Presidente,
de conformidad con lo gue S& habia mcordadoc en la reunién privada que se acaba
de realizar, habria gque hacer una muy pequefia modificacidn en el articulo pri
mero, que dirfa asi: "nentro del plazo previsto por el articulo segundo de 1a
Resolucién 398 (X¥-E) para la conclusién del proceso de la renegociacidn de las
preferencias otorgadas en el periodo 1962/1980, los acuerdos a que S€ refiere
el primer pérrafo del artfculo noveno de la Resolucién 433 del Comité Ejecuti
vo Permanente podrén ser modificedos, tanto en sus plazos de vigencia, que no
podrédn exceder al 31 de diciembre de 1981 ...". Este serfa la finica adicidn que
gse propondria en el articulo primero.

¥l articulo segundo quedaria tal cual estéd. Con esta modificacién podria
ser votado el proyecto en Su conjunto tal como 1o proovone el gefior Representan
te de Colombia.
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Representacidén del BRASIL (Luiz Cldudic Pereira Cardosc).Sefior Presidente,
solicito que se me aclare cudl es el sujeto de la frase del articulo primero:
{los acuerdos o las preferencias?

PRESTDENTE. Ta consulta del sefior Representante del Brasil es valids ¥
por lo tanto Secretaria elaborard una nueva redaccidn.

SECRETARTO GENVRAL ADJUNTO (Franklin Buitrdn Aguilar). Si esto queda més
claro con alguna modificacién en la redaccién, no habria inconveniente en ha
cerla. Pero el sujeto de 1a frase es "los acuerdos” que pueden ser modificados
tanto en sus plazos de vigencia como en el @&mbito, las preferencias acordadas
o cualquier otro aspecto contemplado en el Protocolo respectivo; o seaque con
la frase final queda claro que se refiere a las preferencias que constan en el
Protocolo o sea al acuerdo en su conjunto.

Representacién de MEXICO (Roberto Martinez Le Clainche). Seflor Presiden
te, parece haber alguna confusidn dentro de la redaccién o prestarse a cierta
confusidn esta redaccidn. De hecho las preferencias acordadas son las que estén
consignadas en los acuerdos. El término "tanto" y luego el término "como" pare
ceria referirse Unicamente a dos cosas ¥y que lo que se menciona después es algo
distintc. Quizés la enunciacidn corrida diciendo: "podrén ser modificados en
sus plazos de vigencia, en el &mbito, en las preferencias consignadas o cual
quier otro aspecto ... ete.", resulte un poco més claro.

SECRETARIA (Carlos Ons Indart). El articulo en su nueva redaccién queda—
ria asf: "Dentro del plazo previsto por el articulo segundo de la Resolucidn
398 (XX-E) para la conelusién del proceso de la renegociacién de las preferen
cias otorgadas en el periodo 1962/1980, los acuerdos a que se refiere el primer
parrafo del articulo noveno de la Resolucidn 433 del Comité Ejecutivo Permanen
te podrén ser modificados, en sus plazos de vigencia los cuales no podrén exce
der del 31 de diciembre de 1981, en el &mbito, las preferencias consignadas o
cualguier otro aspecto contemplado en el Protocolo respectivo.”.

Representacidén del PERU (Hugo Claudio De Zela Martinez).Sefior Presidente,
la primera parte del articulo primero dice "dentro del plazo previsto por el
articulo segundo de la Resolucidn 398 (XX-E}.", Desearia se me informe sobre
cudl es ese plazo. '

SECRETARIO GENERAL ADJUNTO (Franklin Buitrdén Aguilar). El plaze es al 31
de diciembre de 1981.

Representacidén de la ARGENTINA {Jesfis Sabra). Tenemos algunas dudas, sefior
Presidente. Mi intervencién esta dirigida a esclarecer lo gue estamos tratando,
tUna autorizacidn para que los paises puedan hacer algo que tienen derecho & ha
cer y que estd con anterioridad prohibido? Entonces, cuando me remito a las
Resoluciones 398 (XX-E) y %433 del Comité no estoy realmente modificando la capa
cidad de los pafises de reallzar modificaciones en sus plazos y vigencias; lo
que si estoy modificando es la naturaleza del acuerdo.Quiere decir que los acuer
dos de aceidn parcial no son plenos pero, a pesar de ello, lo consignamos en el
acta ¥ entran en vigencia.

Fsa es la inquietud que tenemos. Por eso es que creemos que este proyecto
de resolucién, asi como estd, no lo podriamos aprobar.
1/
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keyresentacién del URUGUAY (Adolfo Donamari 1larraz). Nosotros tenemos pa
ra proponer algunas modificaciones de carédcter terminoldgico, de redaccidn al
articule primero del proyecto de resolucién que estamos estudiando.

Kl proyectado articulo primero dice: "Dentro del plazo previsto por el ar
ticulo segundo de 1la Resolucién 398 {XX-E) para la conclusidn del proceso de
renegocincidén de las preferencias otorgadas en el periodo 1962/1980, los acuer
dos a que se refiere el primer pérrafo del articulo noveno de 1a Resolucidn 433
del Comité Ejecutivo Permanente ..." y sugerimos esta terminologia & continua
cidn: "... podrén ser modificados de comiin acuerdo, en sus plazos de vigencia,
que no podrén ser superiores al 3] de diciembre de 1981, en el Ambito de produc
tos, en las preferencias acordadas o en cualguier otro aspecto contemplado en
el Protucolo respectivo.".

Con respecto al articulc segundc del proyecto no tendriamcs ningln ineon
veniente en aceptar la redaccidn propuesta.

Representacidn de CHTLE (Guillermo Anguita Pinto)}. Quisiera hacer una con
sulta a Secretaria.

5i un par de paises decide hacer otro acuerdo, en buena cuenta,si de esta
reunién que esth habiendo de la Conferencia resulta que hay un par de paises
que deciden hacer un acuerdo distinto del que habian hecho en esta oportunidad,
la pregunta gue hago e€s: lesa posibilidad estarfa contemplada dentro de esto o
no?

GECRETARIA (Carlos Ous Indart). El problema basico que se estl planteando
a rafz de la salida que se le ha encontrado a las tareas de la Conferencia, es
que la Resoclucidn 433, gue es la que estd reglamentandc, por facultad otorgadsa
al Comité de parte del Consejo de Ministros, los acuerdos resultantes de la re
negociacidn del patrimunio histdrico, es decir, los acuerdcs a que se refiere
la Resolucidnl del Consejo de Ministros, prevé dos tipos de acuerdos: los acuer
dos de resultados y los acuerdos de prdrroga, -

De la salida de la Conferencia, estd surgiendo en realidad una forma de
acuerdo que es hibrida entre el acuerdo de prdérrogas y el acuerdo de resulta
dos. ks decir, es un acuerdo de prérroga porque ne llenaria los requisitcs ge
nerales gue tienen los acuerdos de alcance parcial para ser un acuerdo de resul
tados. i‘ero recoge ciertos avances que s€ han realizade en algunos aspectos del
acuerdo de que se trata en relacidén a la situacidén que habia quedado consclida
da al 3! de diciembre del afio pasado.

Entonces, a Lravés de esta Resolucidn 1o que se estl haciendo es flexibi
lizar la figura del acuerdo de prérroga, introduciendo en ese acuerdo de prorro
ga lu posibilidad de modificar, no s6lo el plazo sinoc tamuién el #mbito, las
preferencias e incluso 1as normas. Esa posibilidad de modificacién debe enten
derse -y en ese sentido la redaccidn puede no ser clara- que €s una modifica
cidn consensual entre los paises que suscribieron ese acuerdo. Quizd lo que de
biera decirse ach es: "... los acuerdos a que S€ refiere el primer parrafo ...",
ete., "... podrén convenir su modificacidn en sus plazos de vigencia ...Metel.

Pero lo que quizi tendriamos que tener claro es de gue se trata de enri
quecer la reglamentacidn dictada por el Comit® Ejecutivo Permanente con una fi
gura de acuerdo que permita recoger 1o que los paises quieren en este momento

/!
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hacer que son acuerdos formalmente de prérroga pero que recogen algunos resul
tados sustantivos de la negociacidn, que crean uns situacién distints de la que
existia el 31 de diciembre cuando los acuerdos de prorroge fueron formalizados
por la Conferencia.

Representacién de la ARGENTINA (Jeslis Sabra). Creemos que la exposicidn
realizada por parte de la Secretaria ha sido muy clara. En la Resolucién 433
del Comit& Ejecutivo Permanente aparecen dos tipos de acuerdos que pueden in
cluirse en el Acta final de la Conferencia y son: 1) los acuerdos deflnltlvos,
y 2) los acuerdos para proseguir las negociaciones. Lo que deseasmos es incluir
en esta oportunidad aquellos acuerdos que dentro de la prosecucién de las nego
ciaciones puedan poner parcialmente en vigencia 1o avanzado. Por lo tanto suge
rimos la siguiente redaceidn: "Dentro del plazo previsto por el articulo segun
do de la Resolucién 398 (XX-E) para la conclusién del proceso de la renegocia
cifn de las preferencias otorgadas en el periodo 1962K1980 los acuerdos a que

se¢ refiere el primer pdrrafo del articulo noveno de la Resolucidn 433 del Comi
L& Ejecutivo Permanente podran incluir los avances alcanzados ensnnsnegoclaclo
nes pudiendo asimismo poner en vigor transitoriamente ¥ parcialmente el acuerdo
hasta que concluya definitivamente la renegociacidn,”

Representacién del ECUADOR (Josd Alberto Pefizherrera). Sefior Presidente,
tenemos dos redacciones propuestas y seria convenlente, porque tenemos dos tér
mincs claros, decidir sobre cufl es la propicia, Creo que las dos estén orlen
tadas hacia un mismo fin ¥y las dos son claras. Me permitirfia sugerir,sefior Pre
sidente, ls posibilidad de que las Representaciones pudieran talvezpronunc1ar
se sobre estos dos textos.

Representacidén del PERU (Frederick Evans Garland). Sefior Presidente, creo
que todos hemos sefialado de alguna manera y hemos coincidido sobre lo que quere
mos hacer. Se trata basicamente, entendemos, de modificar los acuerdos que es
taban vigentes para poder, = través de ess modificacidn srecoger amb1tosthearan
celes 0 normas, segln voluntariamente ambas Partes lo estimen necesario, en es
tos acuerdos vigentes. Con las modificaciones que se han venido sefialando al
texto de esta Resolucidn, creemos que todas esas alternstivas’ guedarian perfec
tamente contempladas. Porque de scuerdo a la Dltims redaccién lefda por Secre
taria, se trataria de que los pafses signatarios del acuerdo que se va a mod1
ficar, convengan en introducir modificaciones & nivel de ambito, a nivel de aran
celes, a nivel de vigencia y a nivel de normas. Entendemos que con esto la Re
solucidn abarca todos los aspectos que nosotros gqueremos contemplar.

SECRETARIC GENERAL ADJUNTO (Franklin Buitrén Aguilar}, Sefior Presidente,
creo que hay tres elementos que han sido reiteradamente expuestos por los sefio
res Representantes y a los cuales hay que contemplar en la redaccidn.

El primer elemento ha sido respondido por una propueste que ha hecho el se
for Representante del Uruguay, en la cual no se veia claro £i era en forma uni
lateral o de comin acuerdo de las partes suscriptoras o paises miembros suscrgg
tores del acuerdo.
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El segundo elemento es 31 esas modi ficaciones contemplaban todo el univey
so de las materias que tienen los respectivos Protocolos suscritos por los péf
ses miembros, En la explicacién dada por el sefior Representante del Perd,se ve
que efectivamente, esto contempla todo lo que se puede modificar en los acuer
dos, ya sea en el gmbito, en las preferencias, en los plazos de vigencia o en
cualgquier otro aspecto contemplado en el Protocolo respectivo que serfa las nor
mas pero para identificar de mejor maners este término porgue puede ser involu
crado dentro del 18xico que utilizamos tanto en la ALALC como en la ALADT cdﬁ
respecto a los aspectos de politicas comerciales exclusivamente mencionedos en
1ms Resoluciones respectivas 1Y 2 del Consejo de Ministros, se puso en la for
me mas general posible para que puedan caber todas las modificaciones que 1as
Partes Contratantes acuerden.

Fl tercer aspecto es el relative a la vigencia. Es as{ que ha sido contem
plada mediante la redaccidn diciendo gue no podré exceder al 31 de diciembre de
1981 ¥ mediante una adicién el articulo segundo del proyecto de resolucién, &
continuacién de Comité Ejecutivo Permenente, que dirfa "entrarfin envigenciaen
1a fecha que los paises signatarios Jdeterminen'. Creo que de esta manera queda
rian contemplados los tres agpecltos fundamentales que han sido planteados. -

Repito, con la adicién que habia propuesto el sefior Representante del Uru
guay de comin acuerdo en cuanto a los plazos de vigencia que no podran exceder
al 31 de diciembre de 1981, en su &mbito en las preferencias acordadas © en
cualquier otro aspecto contemplado en el Protocolo respectivo ¥ con una adicibn
en el articulce segundo gque diria "entrarén en vigencia en la fecha y en la for
wma que los paises signatarios determinen”. Creo que estarian contemplados en
esa redaccidn, seflor Presidente, los aspectos presentados por todas las Repre
sentacicnes.

Representacidn del URUGUAY (Adolfo Donemari Ilarraz). Sefior Presidente,
mucho de lo que pensdbamos manifestar ha sido diche de alguna manera por el se
fior Secretario General Adjunto. Quisiéramos justamente mencionar alguncs aspec
tos que nosotros vemos & esta alturs del debate con bastante claridad.

En primer lugar, lo que precisamente refirié el sefior Secretario General
Adjunto y que nosotros habismos mencionado en nuestra anterior intervencién o
sea la necesidad de establecer el carécter convencional ¥y no unilateral de esas
modificaciones, que deben ser de comiin acuerdo; es viable, por lo tanto, agre
gar al término "nodificados” la expresidn "de comiin acuerdo” o bien adoptar la
férmula propuesta por la secretaria en el sentido de que los paises miembros Ppo
drén convenir la modificacién de los acuerdos & que S€ refiere el primer pérra
fo del artieculo noveno ... Hablar de convenir quiere decir que tiene que exis
tir un aspecto de convencionalidad y no de unilateralidad. Ese es un primer as
pecto que por lo menos Vemos con bastante claridad.

Un segundo aspecto es si se realizan profundas modificaciones; si es pexr
misible pensar de que ya no seria una modificacién sino un acuerdc nuevo.

Nosotros pensamos que dada la amplitud con que esta redactado el primer ar
ticulo de este proyecto que estamos considerando en cuanto a cudles podrian ser
las modificaciones viables, creo gue no habria problemas. Es decir que puede
ser practicamente modificado "in totum" y sigue, naturalmente, siendo una modi
ficacién, porque seria modificado tanio en sus plazos de vigencia, como en el
gmbito de los productos, como €n 1as preferencias acordadas o en cualguier otro
aspecto contemplado en el protocolo respectivo; es decir que abarca ahsoluta-
mente todo. Pensamos entonces Que gigue siendo una modificacidn. /]
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No puede ser un nuevo acuerdo porque, a nuestro criterio, el articulo pri
mere aclara que se Lrata de modificaciones de unos acuerdos perfectamente defi
nidos; son los acuerdos a que se refiere el primer parrafo del artfculo noveno
de la Resolucidn 433 que, & su vez, son los acuerdos del pArrafo final del ar
ticulo sexto de 1a Resolucién 1 del Consejo de Mlnlstros, o sea, los acuerdos
que podriamos hacer los paises miembros para proseguir las renegociaciones del pa
trimonio histdrico si no las culmindbamos al 31 de diciembre de 1980. No pue
den ser otro tipo de acuerdos; son esos acuerdos que pueden ser en esta instan
cia modificados en todos los aspectos que contengan 10s mismos: plazos de vi
guencia, productos, aranceles o cualquier otro aspecto.

Finalmente, & mayor abundamiento y como tercer elemento, no hay duda que
sou acuerdos de prosecucidpn de las negociaciones. Fn primer lugar porque, rei
teramos, se hace referencia expresa a los acuerdos del primer parrafo del ar
ticulo noveno, que son los previstos en el iltimo pArrafo del artfculo sexto de
la Resolucidn 1 del Consejo de Ministros: son acuerdos de prosecucidn de las ne
goclaciones; nunca pueden entenderse como acuerdos de culminacién de las rene
gociaciones,

Pero ademds, como lo sefialara el sefior Secretario General Adjunto,como se
establece gue la modificacidén de los plezos de vigencia tiene un carécter diga
mes limitativo o condicional, gue es no mAs allé del 31 de diciembre de 1981,
es evidente que son de vigencia temporal, a muy corto plazo ¥ que, por lo tan
tc, no se podrian interpretar como acuerdos fineles o culminantes de la renego
cincibn del patrimonio histérico.

En definitiva entonces, el texto que proponemos en base a estas considers
ciones para el articulo prlmero del proyecto seria el siguiente: '"Dentro del
plazo previsto por el articulo segundo de la Resolucién 398 (XX-E) pare la con
clusidén del proceso de la renegociacién de las preferencias otorgadas en el pe
riocdo 1962/1980, los paises miembros podran convenir la modificaciédn de los
acuerdos a que se refiere el primer pArrafo del articuloe noveno de 1la Resolu
cidén 433 del Comité Ejecutivo Permanente, en sus plazos de vigencia, que no po
drd ser superior al 31 de diciembre de 1981, en el &mbito de productos,en las
preferencias acordadas o en cualquier otro aspecto contemplado en el Protocolo
respectivo."

SECRETARIA (Carlos Ons Indart). Quizé una redaccién que pueda dar cabida
a las inquietudes planteadas, podria ser la siguiente: "Los paises signatarios
de lcs acuerdos a que se refiere el primer pdrrafo del artfculo noveno de la Re
solucidn %33 del Comité EJecutivo Permanente podrén convenir la modificacién
de los plazos de vigencia, los cuales no podran exceder el 31 de diciembre de
1981, el &mbito de productos, las preferenclas o cualquier otro aspecto contem
pladoc en el Protocolo respectivo.'

El articulo segundo dirfa: "Dichas modificaciones serén recogidas y forma
lizadas conforme a lo previsto en los articulos sexto ¥y octavo de la Resolucién
433 del Comité Ejecutivo Permanente.”. Y a continuacidn, "... entrarénen vigen
cia en la fecha y forma que los paises signatarios determinen.".

Representacion de CHILE (Guillermo Anguita Pinto). Rogaria que se nos pa
sars por escrito el texto leido.

PRESIDENTE. A los efectos solicitados por el sefior Representante de Chile
haremos un breve cuarto intermedio.
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- Asi se procede.

CUARTQ THTERMEDIO

PRI TDENTE. Se reabre la sesidn,

Se somete a consideracibén de los sefiores Representantes la redaccién de
los articulos primero y sesundo tai cual han gido distribuides por 1la Secreta
ria en este nuevo documento.

Representacién del URUGUAY (Adolfo Donamari Tlarraz). Sefior Presidente,no
sotros estamos de acuerdo basicamente con la redaccién propuesta por parte de
ja Secretarfa para los articulos primero y segundo. Pero tan sélc queremos su
gerir una pequetia correccidn de tipo gramatical. En el articulc primero diria

de la siguiente manera: "I

los paises signatarios de los acuerdos a que se refie
re el primer parrafo del articulo So. de la Resolucidn %33 del Comité Ejlecuti
vo Permanente, podrin convenir la nodificacién de los plazos de vigencia, los
cuales no podrén exceder del 31 de diciembre de 1981, del &mbito de productos,
(porque estd hablando de la modificacién), de las preferencias o de cualguier
otro aspectc contemplado en el Protocolo respective.".

PRICTDENTE, 8i no hay observaciones procederiamos & la votacidén de estos
articulos,

Representacidn del BRASIL (fuiz Cléudio Pereira Cardosc ). Creo que el se
dor Presidente estd muy apresurado por la votacidn. Reconozco que €1 esmuy efi
ciente en la conduccién de los irabajos, pero la Representacidn del Brasil no
estd pronta para votar y posiblemente no estard hasta terminar celmamente, con
toda tranguilidad, el examen del proyectao.

PRESIDENTE. Continda en consideracifn de los seflores Representantes el
proyecto de resclucidn,

Representacién del BRASTL {Luiz Cléudio Pereira Cardoso). Sefior Presiden
te, tengo una pequena duda ¥ solicito una aclaracidn al respecto. Nosotroa es
tamos modificando la Resolucidn 368 (XX-E) de la Conferencia o la Resolucidn
433 del Comité Ejecutivo Permanente? Este es el primer punto. 8i estamos modi
ficando la Resolucidn 433 del Comité Ejecutive Permanente, mi consulta es la
siguiente: El Oomité de Representantes, tiene poderes como para modificar une
Resolucién del Comité Ejecutivo Permanente?

SECRETARTA (Carlos Ons Tndart). Fn realidad no se trata de modificar la Re
solucién 133 del Comité sino de contemplar expresamente unsa situacién que no es
taba prevista en dicha Kkesolucidén. Estamos ampliando la reglanentacién de los
acuerdos de alcance parcial de renegociacidn del patrimonio histdHrica,

//
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El segundo aspecto que es impeortante tener en cuenta es que independienpg_
mente del Srganc de que se trate -acd no hay sustitueidn plena enla traslacidn
de drganos, de Comité Ejecutivo Permanente a Comité de Representantes~ el Comi
té Ejecutivo Permanente actuando por facultad asignada por el Consejo de Minis
tros habia reglamentado a través de la Resolueidn b33 una disposicidn del Tra
tado de Montevideo 1980 gue era el artfculo decimocuarto que prevefa que ade
més de los acuerdos de alcance parcial de tipo comercial, de complementacién
econdmica, agropecuarios o de promocién de comercio, podfan haber otras formas
de acuerdos de alcance parcial que debfan ser reglamentades por los paises miem
bros.

El Comité Ejecutivo Permanente con la Resolucifn 433 reglamentd el Tratado
de Montevideo 1980 y el Comité de Representantes tiene, por el Tratado de Monte
videc 1980, la facultad de reglamentar el Tratado. Es decir que independiente-
mente de cualquier criterio de sucesién de Srganos, el Comité de Representantes
estd actuandc en este caso dentro de una facultad propia que es la de reglamen
tar el Tratado de Montevidesc 1980.

Para mayor claridad, vemos a dar lectura al artfculo cuarto de la Resolu
cién 1 del Consejo de Ministros, gue en su segundo pérrafo dice: "Facliltase al
Comité& para reglamentar este tipo de acuerdos, antes de finalizar la renegocia
cién a que se refiere la presente Resolucidn."”,

PRESIDENTE. Doy la palabra a la Secretaris General, antes de concedérsels
al sefior Representante del Uruguay, para que dé una expliescidn sobre la inquie
tud que ha planteado el sefior Representante del Brasil.

SECRETARIO GENERAL ADJUNTO (Franklin Buitrén Aguilar). Efectivamente, pu
diera ser intercalada la expresidn del sefior Representante del Brasil "total o
parcialmente"; no cambia en nada la sustancis de lo que estaria en el articulo
primero de este proyecto de resolucidn.

Sin embarge, creo que la situacibn es la Siguiente: tiene toda la razén el
sefior Representante del Brasil y coincidimos plenamente con el espiritu del
acuerde que fue tomado a nivel de Jefes de Delegacidn, pero este proyecto dere
solucidn, tal como fue explicado por la Secretaria anteriormente, corresponde
a la ampliacifn de la Resolucidn 433, que era el reglamento de los acuerdos par
ciales que recogian el resultsdo de la renegociacidn., Entonces, ese reglamento
tiene que prever las distintas posibilidades que pueden convenir los paises
miembros en su renegociacidn del petrimonio histérico. Ias normas, en cambio,
que pueden tener los acuerdos, ya corresponden al &mbito exclusivo de la nego
ciacidn entre las partes y es as{ donde se pueden dar las distintas Posibilida
des de las que hablsba el sefior Representante del Brasil., Es decir gque pueden
edoptar las normas que los dos pafses o los tres paises, si se tratas de acuer
dos bilaterales o plurilateresles, convengan en recogar,

Esta no es mas que una situacidn que prevé la posibilidad de que 1los pai
Ses negocien acuerdos de renegociacién o los acuerdos de prérrogase&nmmdifigg
dos total o parcislmente en todos los aspectos que contiene el protocolo res-
pectivo,

Representacidn del URUGUAY {Adolfo Donamar{ Ilarraz). HNosotros comparti
mos la inquietud de la Representacidn del Brasil en el sentido de que debe re
flejarse lo més fielmente posibie todas las inquietudes y rerlexiones que hiei
mos 1los paises miembros en la reunidn que se celebrd a nivel de Jefes de Dele
gacidn,

//
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Nosotros entendemos que ese reflejo fiel se va a hacer a través de distin
tas inatancias: entendimos que una primera instancia era una sesién del Comit@
para dictar la resolueién pertinente; una segunda instancia iba a ser una reu
nién de la Conferencia para dictar una resolucidn respecto del cronograma Y al
gunos aspectos ¥y después el Plenario de la Conferencia, & través del Acta i
nal, recogerias todos los aspectos positives, de enriquecimiento, de avance qd;
se han logrado en esta instancia. Entonces, entendemos que son tres etapas ¥
que 1la sume de ellas va a dar el contexto que es deseable conseguir, obtener,
compartiendo la inquietud de 1a Representacifn del Bragil.

Creo que en esta inatancia estamos en la primera etapa. 0 sea, el Comité
de Representantes tiene, antes que todo, que ampliar o c0mplementare1.articulo
noveno de la Resolucidn 433 por una razdn muy sencilla: porque si no lo hicié
ramos a nivel del Comité, los acuerdos parciales a que se refiere el articuia
noveno de la Resolucidn 433 s6lo podrfisn registrarse en el Acta final dela Con
ferencia de diciembre de 1980 y entrar en vigencia el primero de enero de 1981,
cosa que ya oeurrié; pero no prevé la modificacidén de esos scuerdos. Entonces,
primer problema a resolver es que sea posible la modificacidén de esos acuerdos.

La Representacidn del Uruguay entiende que esta sesién del Comité de Repre
septantes es justamente para ampliar la Resolucidén 433 en lo gque atafle & su QE
ticulo noveno y permitir la modificacién de los acuerdos de prosecucién de la
renegociacidn del patrimonio histdrico contemplados por el articulo noveno de la
mencionada Resolucidn y que son, en definitiva, los del Qltimo parrafo del ar
ticulo sexto de la Resolucién 1 del Consejo de Ministros. Creo que es el inico
objetivo que tiene esta sesién del Comité de Representantes. Luego la Conferen
cia, —que entendemos 85€ menciond en la reunién de Jefes- tendréd el cometido
de dictar uns resolucidn estableciendo todo el cronograma futuro para culminar
los acuerdos finales O definitivos que recoja la renegociacidn del patrimonio
hist8rico anivel de los once pafses miembros de la Asocciacién, Y finalmente,
reitero, en el Plenario y en el Acta Tinal de esta Conferencia, creo que queda
rian registrados todos los avances y todos los detalles que se entienden pueden
enrigquecer o ilustrar acerca de todo lo que en el transcurso de esta Conferen
cia hicimos de positivo los paises miembros.

Representacién de CHILE (Guillermo Anguita Pinto). Entendemos que esta Re

solucion gue adoptaria el Comité es exclusivamente de procedimiento para faci
1iter lo gue estamos todos tratando de buscar.

En segundo lugar, entendemos que la preocupacidn del sefior Representante
del Brasil va mds o menos hacia 1o mismo que habiamos indicado anteriormente:
que ers una inguietud que tenfamos en cuanto a si una modificacién total era
considerada modificacidén o no. Secretaria, en acta, hizo una explicacién que pa
ra nosotros era satisfactoria: cualguier modificacién, sea total © parcial, es
considerada como una modificacifn a través de una interpretacidn de este articu
1o primero. Entendemos que no hubo ninguno de los paises miembros gque se opusie
ra a que eso era asi y, por 1o tanto, 1o entendemos como une interpretacibn

fiel de los once paises miembros.

Ahorsa bien, el agregar: "podran convenir total o parcialmente” la modifi
cacidén de los plazos, se me hace complicado. 5Como modifico parcialmente los
plazos de vigencia? Entonces creo que entrariamos a adjetivar cosas que son
distintas. A nosotros nos basta con la interpretacifn fiel que han hecho todas
las partes; y digo que han hecho todas las partes por 1a no oposicién que hubo
a la interpretacién dada por la gecretaria. Nos basta con ella; y en ese senti
do estariammos dispuestos a aprobar un proyecto de resolucidn que contuviera es

te artfculo primero. //

vt
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SECRETARTO GENERAL ADJUNTO (Franklin Buitrén Aguilar}. Este artieculo pri
mero es de aplicacibn general por parte de todas las Partes Contratsntes ¥ si
fuere posible, aplicable al Acuerdo no. 26, el cual en este caso conereto no es
td en juego, pero es una reglamentacidn de carécter general.

Representacién del BRASIL (Luiz Cléudio Pereira Cardoso). Por 1o tanto, se
aplica sl Acuerdo no, 26 cuya renegociacién no comenzd aiin, Fs asf ‘que tendria
mos para la renegociacidn de dicho Acuerdo algo asi como seis meses de renego
ciacidén si aprovechamos bien el tiempo y entonces se da una situacidn que posi
blemente no sera muy equiiibrada. Para alguncs paises se da un afioy tres meses
de negociacidn y para los ctros paises, seis meses de negociancién, ya que con
esta adicidén de "no podri exceder del 31 de diciembre de 1981", se congeld el
plazo de renegociacifn del Acunerdo no. 26 que por otra rarte ya estaba previs
to para el 31 de diciembre de 1981, Es apenas una duda para ayudara.clarlflcar
las ideas.

Representacidn de la ARGENTINA (Jesis Sabra). Agradezco a la Representa
cidén del Brasil esta aclaracidn porque ahora es también preocupaclculnuestra.es
ta interpretacién. Por lo tanto, conjuntamente con la Secretaria,podrfamos bus
car una mejor solucidn; el articulo dice gue los paises signatarios delns‘acuer
dos podran convenir la modificacién de los plazos de vigencia, no habria que
agregar "no podrén exceder del 31 de diciembre de 1981"; eliminar esa parte;
con esto quedaria cubierto el problema; siempre tendrid que tener la aqulescen
cia de las Partes,

Representacidn de MEXICO (Roberto Martinez Le Clainche). Parece une obser
vacidén realista, a la luz de la experiencia que hemos tenido todos por cuanto
& plazos se refiere, las facultades adivinatorias de los miembros del Comité de
Representantes han sido nulas, y parecerfa sensato nomencionar s esa fechs 1imi
te. Quizé la redaccidn inicial presentada por Secretaria, donde no se menciona
ba ese tope, podria ser mas adecuada.

Representacidn del URUGUAY {Adolfo Donamari Ilarraz}. Coincido con las ex
presiones de los Representantes de Brasil, Argentina y México, entendiendo que
seria més conveniente la redaccidn propuestsa originalmente por la Secretaria y
en este sentido no hacer mencidén al 31 de diciembre de 1981 como una limitacidn
al poder convencional gue tienen los paises miembros para convenir al respecto
lo que entiendan mas conveniente o atiends mejor a sus intereses.

Representacidn de CHILE {Guiliermo Anguita Pinto). Sefior Presidente, en
realidad la intervencidn del sefior Representante del Braesil, la encontramos ab
solutamente pertinente y creemos que serfa conveniente no 1nclu1r en este ar
ticule esta frase que diece "los cuales no podrén exceder al 31 de diciembre de
1g81.",

Representacion de COLOMBIA (Oswaldo Rengifo Otero). Sefior Presidente »quie
ro observar que entre las cosas que se acordaron esta mafana entre los Jefes de
Delegac1on, estuba el seflalamiento de esta fecha. Fntonces solicito que en 1la
misma forma en que se atiende eso, se atienda esta fechs o sea el plazo limite
para la vigencia de la prorroga de los acuerdos de prorroaa que se van a cerrar.
Esto fue acordado también. De manera que no veo por qué se va 4 excluir;eso fue
mencionado en lo que se convino esta mafiana.Yo solicito que se respéete ese
acuerdo, //
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Represent&cién dei KCUADOR {(Jos€ Alberto Lefiaherrera ). Queremos apoyar 1a
propuesta hecha por ol distinguido Fmbajador de Colombia. Creemos gque si se ha
1legado a un acuerdo, hay Qque respetario.

Representacion de MEXTICO (Roberto Martinee Le 1ainche ). Sefor Presidente,
ha surgido un elemento que hace que no yuede suficientemente claro el hecho de
cudl es el acuerdo que S€ esthd recogiendo. En efecto, 1a modificacidn que seha
propuestoc ¥y que se he recogido en este proyecto de resolucidn se origind por la
situacién que los sefiores Representantes de Colombia y Ecuador esctén mencionan
do; pero al revestir esto un curdcter mAs general, vemos Que puede tener impif
caciones para el Acuerdo nuc. 26, Esa es la razdén por la cual vemos que quiti;
esto, ese plazo, seria insuficiente. La experiencia nos na demostrado que la
negociacién con cinco paises todavia no se concluye y que para seis paises el
tiempo que resta quiza fuera insuficiente.

No creo que nadie se estd desdiciende de lo gue S€ convino, pero a la luz
del carédcter general qué estd revistiendo esta resolucidn, implica situaciones
que no hablamo3s contemplado con anterioridad.

Representacidu de la ARGENTINA (Jes@is Sabra). Seflor presidente, entiendo
que el Comité de Representantes & través de estsa Resolucidén 1o gue buscae eS8 fa
cultar a las Partes para que puedsan ineluir en esta Conferencia, acuerdos de
prosecuciSn con capacidad de modifricar plazos de vigencia, &mbito de produc
tos, etc. . En esos téyrminos, no estaros naciendo més que tegislar un aspecto
general gue en su implementacién particular se concretard posteriormente &n 1a
reunién de la Comisitn de Coordinacidn y en ésta se pondré en practica 1lo que

acordaron 1os Pelegados de la Conferencia.

gimplemente los Representantes estamos tratando de facultar & 108 paises
miembros a aque puedan realizar estos acuerdos; Bo Col estoastamoscontravinieg
do 1o gue han dicho los Delegados sino todo 1o contrario: es para facilitar que
los Delegados, posteriormente, en 1a veunifén de la Comisifklde(bordinacién,cog
creten este fecha.

Representacidn de CoLOMRIA {Oswaldo kengifo Oterc). He observado Qqueé hay
inquietud por la aplicacibn de este término porgue 1os paises que guscribieron
o1 Acuerdo no. 26 tienen temor Qhe ja fecha los comprenda. Esta en libertad de
ellos hecer e€sa negociacién en el plazo que se han sefialado, que es el 31 de di
eiembre. Parece gue =se fuera el propdsito; pero, como fnota el seffor Embajador

de México, los plazos que S€ sefialan agni no tienen cumplimiento en la mayor
parte de las cgeasiones.

Entonces, si existe ese temor, yo suglerc que s€ agregue al articulo pri

mero un paragrafo en donde diga que se excluye ae ese plazo el Acuerdo no. 26.

Representacidn de la ARGENTINA (Jests agbral). Simplemente gqueriaapelar al
sefior Embajador de Colombia como juriste de que si a une disposiecibn general
buscamos la excepeidn, que es la Gnica excepeidén que hay, més vale en ese caso

eliminar, por una razoh de técnica legislativa. ¥ yo crec gque &1 me va a COR
prender perfectamente bien,

Representacion de cOTOMBTA (Dswaldo Rengifo Otera). Pido excusas por insis
tir en esto. /]
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Vamos a ser f{rancos. iQué es lo que se pretende o qué pretendieronlos;pqi
ses andincs con este acuerdo de gue esc fuera hasta el 31 de diciembre?ﬂhi‘tgg
mina la renegociamcién; que en la Conferencia de noviembre o de diciembre se ha
ga la apreciacidn total, pero que no vaya mis alld. Entonces el propdsito es
que al hacer estos acuerdos se les fije esa fecha con el objeto de que esc se
aprecie en la Conferencia que va a ccurrir en noviembre o en diciembre. Ese es

el fin préctico.

Yo no execluyo que las partes puedan convenir que la vigencia del acuerdo
sea hasta el afio 2000, pero resulta que aqui, para los efectos de la operacién
interna de ese proceso de renegociacibén del patrimonio histérico, hay que ter
minarlo algin dia. Entonces, la idea de los paises andinos es que se termine el
31 de diciembre. Que el 31 de diciembre se haga la apreciecidén de los acuerdos
y se observe qué se va a hacer con ellos,

Entonces, la posicién andina es perfectamente clara. Por eso ustedes me
perdonan que yo insista en esto.

Ahors bien: el Acuerdo no. 26 tiene una fecha que es el 31 de diciembre.
Entonces, esta fecha coincide con lo que ustedes han acordado. Entonces simple
mente se les esté insinuando & los suscritores del Acuerdo mo. 26 que hagan su
renegociacidn dentro de esa fecha; que en el mes de octubre, noviembre o diciem
bre en que se haga la Conferencia terminemos con esa renegociacidn.

Representacidn de MEXICO (Robertoc Martinez Le Clainche). Creo que ya empe
zomos 8 entrar en la atmdsfera de confusidn a la que estamos habituados y aho
ri me voy a permitir aportar un granito de arena.

Si los seis signatariocs del Acuerdo no., 26 decidieran prorrogar sus reng
gociaciones hasta 1a fecha que lo estimen pertinente, éno lc pueden hacer? ino
lo podrian hacer? lhabris que consultar a quienes no son parte de los seis, to
mar su consentimiento para poder prorrogar una cierta fecha o fijar una cierta
fecha? Es una pregunta gue crec que s{ se ajusta a ese nivel de confusién en
gue ya estamos y quizfs Secretaris pueda aclarar algo.

Representacién de COLOMBTA (Oswaldo Rengifo Otero). Sefior Presidente, 1lo
que nos ocurre acd con estos plazos, con el sefizlamiento de cronogramas, el in
cumplimiento me hace acordar a una frase de lope de Vega en un di@logo; de gol
pe pregunta: ¥ quien maté al marqués? y responden: "Fuenteovejuna, todos a
una." Entonces, en el incumplimiento de esos plazos, creo gue se ha producido
ese hecho.

Hay esto: se ha hecho un acuerdo de caballeros, de que esta renegociacién
de los acuerdos con respecto del Grupo Andino, con respecto a los otros paises
debe proseguirse de acd en adelante. Como es un acuerdo de caballeros, enton-
ces espero que los paises que son parte en esta renegociacidn, no andinos, no
tendrén dificultad en el sefialamiento de esa fecha. Dentro de ese entendido yo
no tengo ninguna dificultad en que conste esto; que se elimine esta fecha; por
que pienso que habiendo un compromiso, un acuerdo de esta naturaleza, se va a
cumplir y no es necesaric gue conste por escrito. Que se mencione esa fecha
por esecrito? Espero que eso se produzca. Entonees, si es una dificultad, yo to
lerc que si, desisto de mi insistencia en que quede esa fecha sefialada. ”
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Representacidn del PARAGUAY (Antonio Fé&lix Loépez Acosta). Creo que esta se
sién, en la que parece que todos estamos de acuerdo, se estd prolongando bas-
tante.

No sé si el seflor Embajador de Colombia habis propuesto eliminar la fecha
o no. Si es asi, si se elimina la fecha, ya no tendria necesidad mi interven
cién, sefior Presidente.

Representacién del PERU {Frederick Evans Garland). Creo gue habiéndose re
tirado la fecha del 31 de diciembre por la Representacién de Colombia a nombre
de los andinos, que ya lo habia propuesto, no sé si habria algln otro impedi-
mento o alguna observacidn a consideracidn para este proyecto.Nogotros estaria
mos de acuerdo en considerarlo y en darle nuestra aprobacidn.

PRESTDENTE. Consulto si habiéndose eliminado la fecha habria acuerdo para
votar este proyecto o si se desea hacer alguna observacidn.

Renresentacidn del BRASIL (Alfredo Teixeira Valladdo)}. Solicite un breve
cuarto intermedio a fin de consultar con 1os demfs miembros de mi Representa
cidn a efectos de 1a votacidn.

PRFSIDENTE. Pasamos a un breve cuarto intermedic de einco minutos.

CUARTO INTERMEDIO

PRESIDENTE. Se levanta el cuarto intermedio,
someto & consideracidén el texto del proyecto de resclucién.
No habiendo observaciones &l texto propuesto, lo someto & votacidn,

los sefiores Representantes que estén por la afirmativa, sirvanse indicar-

lo.

- Se vota: Diez votos. Unanimidad.

- Una Representaridn ausente.

PRESTDENTE. En consecuencia, SE APRUEBA la siguiente

"RESQIUCTON 4

El COMITE de REPRECENTANTES,

VvIoTO Las Resoluciones 1 del Consejo de Minigtros, 308 (XX-E) y 433 del
Comité Ejecutivo Permanente, /7
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RESUELVE:

PRIMERO, - Los paises sipgnatarios de los acuerdos a que se refiere el pri
mer pérrafc del artieulo noveno de la Resolueién 433 del Comité Ejecvtivo Per
manente, podrén convenir la modificacidn de los plazos de vigencia, del &mbito
de- productos, de las preferencias o de cualduier otro aspecto contemplado en el

roloeoln respectivoe.

SEGUNDO.- Dichas modificaciones serén recogidas y formalizadas conforme a
lo previsto en los articulos sexto ¥y octavo de la Resolucidn 433 delCom1teE1e

cutivo Permanente. Fntrarin en vigencia en la fecha y formm que los paises s;g
antarios determip o M

No habiendc otros asuntos a tratar, se¢ levanta la sesién.
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