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Segundo acordado na reunific anterior, o Grupo Ad Hoec de Representantes
Governamentais prosseguin suas deliberactes dureante os dias 10 e 2 de abril na sede
da ALADI.

Nesta oportunidade, a DelegecBo do México apresentou o documento "Pronun-
clamento do México sobre o Segundo Relatério Preliminar da Reunido do Grupo Ad Hoc
de Representantes Governamentais”, cujo texto consta como Anexo I do presente
relatério.

Na apresentaclo desse documento o México manifestou que o Grupo Ad Hoc é uma
excelente oportunidade pars refletir sobre os problemas e questBes que encara o
processo da integracHo regional, salientando o trabalho realizado em sua primeira
sessdio, em ocujo Bmbito fol possivel avangar nas deliberagdes, ao estabelecer-se a
negociaclio como principico no enfoque e a aplicagBo do artigo 44 e conexos do
Tratado de Montevidéu 1980. Manifestou também que ac assumir-se a negociaclo como
principio essencial n¥o é possivel introduzir os elementos de condicionalidade que
aparecem nos parémetros especificos do segundo relatério, ume vez que isso seria
contrario A natureza da negociacHo.

Outras DelegacBes reiterarsm os avangos obtidos nas reunifes anteriores do
Grupo Ad Hoc, registrados nosg respectivoa relatédrics preliminasres, e voltarem a
manifestar que sim cabe instroduzir esses elementos de condicionalidade na nego-
clacto,

A respeito do caréter do documento apresentado pelo México, algumas Delega-
¢Bes manifesteram que embora siga a estrutura do Segundo Relatério Preliminar, ndo

coneviwwl docwnento alvernavive, wae eRpreces & peslgho degoe paies Por owire lade,

foram solicitados véarios esclarecimentos e ampliagBes aobre diversos aspectos
contidos nesse documento, respondidos pela Delegaclio do México.

N

Outras Delegactes consideraran preliminares os esclarecimenton da Delegagho
do México e voltaram a solicitar-lhe explicactes mais detalhadas sobre alguns
pontos de seu "Promunciamento".

No contexto das consideragles que suscitou o documento do México, vérios
paises manifestaram que ele contém aspectos positivos que constituem um avango nos
debates, manifestando algme deles que & mister um maior tempo de andlise e de
consulta para obter novos consensos neste proceeso de anélise para dar cabal
cvmprinento & Reeolugdo 36 (VII) do Coneelho de Minlevroe, No dnexe 11 edo inclwi-
dog o8 pronunciamentos, alguns deles preliminares, formulados pelas DelegacBes da
Argentina, Brasil, Colombia e Venezuela, Chile e Paraguai, que fazem parte deste
Relavorio., & ocooe roopeito o lMexico ez conotar que ee reacrva o direito de
responder a0 pronunciamento dos paises, contido no Anexo II.

Quanto & convocar o Conselho de Ministros para submeter-lhe um relatério
gobre o8 resultados alcancados nas deliberagles, ¢ Grupe Ad Hoc considerou que era
um tema que devia ser tratado no Comité de Representantes. Entretanto, a respeito

da apresentaclio desse relatbrio houve duas tendénciss: a primeira, orlentads a
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submeter ao Conselho de Ministros uma informacso sobre a situac@o das deliberacdes,
que devia sbranger os8 s&vencos havidos, bem como as dificuldades de encontrar
consenso em determinados aspectos; a segunda, orientada a prosseguir analisando as
posligBes sustentadss até o momento, explorando ao méximo as possibilidades de

negociaclo para fazer oportunsmente do conhecimento do Conbselho de Hinistros um
relatério final que lhe facilite adotar decis®es.

No final de suas deliberagBes, as Delegacles salientaram que o Grupo Ad Hoc
ndo tinha finalizado seu trabalho, pelo aqual decidiram reunir-se novemente em uma
data a ser determinada oportunamente. Entretanto, reconheceranm que até o momento
houve importantes avangos, como estebelecer & negociacBo como principio para a
aplicac¥®o dos artigos 44 e 48 do Tratado de Montevidéu. Outroseim, entendersm de
maneira majoritaria que a forma de aplicacBo dos artigos 44 e 4B do Tratado nfo
deveria conduzir a uma modificacBo do mesmo.

As Delegactes expressaram & Secretaris-Geral da ATADI e & DelegacBo do
Urugual seus agradecimentos por sua hospitalidade para com os assistentes ao Grupo
Ad Hoc, o que poseibilitou a feliz reallzaclo dests reunifo.

As DelegagB®es expressaram seu reconhecimento A Preasidéncia pela condugBo dos
trabalhoa, cujos resultados estBo adequadamente recolhidos neste Relatério Prelimi-
nar. As Delega¢Bes reconheceram que o presente documento constitul um avango
apreciavel nos trabalhos do Grupo Ad Hoc.

A respeito do Segundo Relatdric Preliminar da Reunilio do Grupo Ad Hoc de
Representantes Governamentais, o México deseja expressar sua posig¥o nos seguintes

termos:
1. Introduglo

0 México coincide com a vontade de fortalecer a Associsgio e o8 prinei-
pios do Tratado de Montevidéu 1980 e expreasa sua melhor disposic¥o pars imple-

mentar ac¥es concretas que contribuam de forma significativa para o processo de
integraco.

Nesse sentido, ao analisar e identificar insuficlénclae do Tratado de
Montevidéu referentes aos aspectos de relacionamento externo e interno dos
paises-membros da ALADI, multilateralidade, regulagfio da liberacdo comercial e
calenddrios de agdo da ALADI, o México entende a preocupaglo de alguns dos

membros por ndo modificar o texto do Tratado de Montevidéu e compartilha junto
com o8 demais representantes da necessidade de recorrer & interpretacio de seu
texto, como uma das possiveis vias de solucHo.



I1. Principicos geraia

1.

0 México adere ao consenso de que para harmonizar as disposigtes do
Tratado de Montevidéu com todas aquelas agBes ou iniciativas que seus
praises-membros estiveram desenvolvendo no &mbito sub-regional e de

relacionamento com terceiros paises se recorra & negociaclo entre os
paises interessados.

0 México apbia a idéia de colaborar e, na medida de suas possibilida-
des, fomentar o relacionamiento externo dos paises-membros da ALADI.

Contudo, nfo pode assumir compromissos cuja formalizaclo e execuclo
correspondem & discrecionalidade de terceiros paises.

0 México reafirma sua convicg¥o de aproveitar os acertos Que oferece o
Tratado de Montevidéu para conceber aclles de liberalizagBo ampliada que
vitalizem as correntes de intercémbio entre os membros da AssociacgHo.

0 México compartilha da preocupacdo por encontrar uma solugdo juridica
de carédter geral e permanente, compativel com o Tratado de Montevidéu,
que formalize os novos compromissos e acordos que surjsm ou possam
surgir deste processo de andlise, avaliaclo e sensibilizaciBo de pautas
para o aperfeicoamento do Tratado de Montevidéu.

0 México expressa a necessidade de imprimir um cerdter dinémico A&
aplicagtc do principio relativo aos trateamentos preferenciais previstoa
no artige 3, letra d), do Tratado de Montevidéu. O cardter dindmico
para a aplicacdo deste principio se deve entender como uma reafirmagio
do mesmo, bhem como um elemento que apdie o desenvolvimento de iniciati-
vag com vistas 4 integracfo.

0 Méxlco reitera seu pronunciamento no sentido de gque o recurso da
negociagfo esteja acompanhado dos seguintes principios gerais:

Deverd permitir aos paises-membros da Associa¢¥o responder aos interes-
ges e compromissos, atuais e fuburos, de seu inter-relacionamento
econbmico-comercial, tanto com o8 demals paises da regido como com
terceiros paises.

A negociac3o serd desenvolvida unicamente entre os paises interessados,
levando em conta seus compromissos politicos e econdmicos.

A negoclac8o deverd ter como ponto de referfneia a identificaclo e a

determinacdo de solugles especificas com hase na reciprocidade.

Deverd fornecer aos paises-membros da Arsociacdn o &mbito necessério
para cumprir o objetivo de estabelecer, de forma gradual e progressiva,

um mercado comum latino-americano, bem como a possivel constituicdo de
uma zona de livre comércio de amplitude continental.

Celebrac8o de acordos comerciais que sbranjsm produtos de forma ampla,
que incluam programas de desgravacio tarifaria e nao-tarifaria que, com

gradualidade, definam, desde o inicio, uma clara tendéncia & desgrava-
¢do total em um periodo determinado.

Adoc30 de programas para a eliminacdo de subsidios & exportagio e de
cargas fiscais discriminatérias e ineqiiitativas que assegurem eqliidade

na estrutura de custos e o cabal aproveitamento das vantagens compara-
tivas.
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- RemoGlo de obstéculos ao trénsito das mercadorias com & finalidade de
reduzir custos e assegurar malores fluxos comerciais entre a regifio.

- Concertactio de regras de origem claras, simplificadas e estritas para

evitar triangulagcBes que desvirtuem o bom propbsito dos acordos que
forem concertados.

- ConcertagBo de acordos em matéria de servicos.

-1 Criac3c de mecanismos transparentes de salvaguardas transitérias que
respondam com agilidade a situagles imprevistas.

- Concertaclio de procedimentos &geis e imparciais de soluc8o de contro-
véreias que, com claros principios de Justica, oferecam solugles
expeditas sem entorpecer os fluxos comerciais.

- Criaco de programas concretos e permsnentes de promogio comercial e de
inveastimentos.

- HarmonizagBo entre os esquemas sub-regionaie para gue no &mbito do
: Tratado de Montevidéu se propenda para a multilateralidade e o relacio-
namento com terceiros paises.

e e e s

A DelegagBo da Argentina menifestou seu reconhecimento & DelegacBo do México

pela apresentac8o de seu documento, considerando que, embora ele nAo tenha relaclo
egtrutural com a metodologia do Relatério do Segundo Periodo do Grupo Ad Hoc e
tenha elementos de dificil compreensdo, & uma contribuic@o para o debate que merece
cuidadosa andlise nas Capitais.

Por este motivo solicitou fempo para que os Governos interessados possam
examind-lo e, depols de um prazo prudente, reunir-se novamente para tirar as
conclustes definitivas deste processo complexo e sensitivo.

Comentou, preliminarmente, alguns aspectos do documento do México, assinalando
suas dificuldades com alguns conceitos que o mesmo supde.

- Existem coincidéncias com alguns principios gerais propostos na anterior

Reuni8o do Grupo Ad Hoc, embora nfo leve enm conta a verdadeira dimenséo dos
artigos 44 e 48 do Tratado de Montevidéu 1980.

- Tpata-se de vma proposta de negociaglo de acordos-mecanismos com a finalidade
de avancer para vma zona de livre comérclo hemisférica, e n¥o de uma negoclagdo
por compensagBes por eventuals prejuizos por eroséo de preferéncias.

- Insiste-se no conceito de reciprocidade. Este principic n¥o deve ser aplicado
aoB parfmetros gerais e especificos do Segundo Relatdério Preliminar do Grupo Ad
Hoc nas negociagles relacionadas com o8 artigos 44 e 48 do Tratado de Montevi-
déu 1980. .
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~ Os principios n¥p contemplam a necessidade de preservar o patriménio histérico
da ALADI.

- 0 relacionamento com terceiros paises deve verificar-se respeitando os princi-
pios e o &mbito juridico da ALADI.

' Finalmente, reiterou a importéncia politica que a Argentina atribui so processo
pelo qual o México acederd ao Tratado de Livre Comércio, processo que de nenhum
modo se quer obstaculizar, mas facilitar.

Eesa facilitac®o, no entanto, deveria ter relagBo com a necessidade de encon-
trar principios gerais e critérios gerais e especificos de negociac3o.

Disso trata este processo, 1sso € o que viemos fazendo e n#o seria prudente
"apressar”’ OB prazos, queimar etapss e pular insténcias que podem ser muito uteis
para a obtenclfo de consensos.

Nease mesmo sentido manteve a inconveniéncia de avancar textos que nBo contem
com consensc aos Ministros das RelacBes Exteriores por ocasifio de seu préximo
encontro, como Grupc do Ric, em Santa Cruz de la Sierra.

Quanto ao aspecto do processo, manifeastou que nBo compete &0 Grupo Ad Hoe
convocar o Conselho de Ministros de ALADI, mas que isso é competéncia do Comité de
Representantes, com as formalidades de estilo.

Reiterou sua preferéncia por convocar novamente o Grupo Ad Hoc para continuar
com © processo negoclador uma vez analisado profundsmente, pelos Governos, o papel
de posiglo apresentado pelo México. :

Inicialmente, a Delegag¥o do Brasil agrade & DelegacBo mexicana a apresentacio
de seus comentérios. Entende a Delegac3o brasileira que os mesmos expdem a posicio
do México a respeito do conteido do Segundo Relatdério Preliminar do Grupo Ad Hoc,
conforme prometido na reuni8o anterior do Grupo.

A parte introdutéria do "pronuncismento” da Delegaglio do México compreende dois

il

0 primeiro expressa generalidades conceituais. & fexto anfraguecido, quando

comparado com o do Segundo Relatério, viato que as observactesg mexicanag referem-se

gomente & .., voluntad de fortalecer la Asociacitn...”, enquanto o Relatérlo
registra a "...firme voluntad...”

0 segundo pardgrafo modifica o alcance das tarefas do Grupc Ad Hoc, ao centra-
las na expressp “,.,analizar ¢ identificar insuficiencias del Tratado de Montevi-

deo relativa a los aspectos de relacionamientos externo e interno de los paises
miembros de ALADI...". Na verdade, e vale recordar com clareza e énfase, o Grupo Ad

Hoc tem ge ocupado da 3 atado & oituagho
que se configuraréd a partir de 1 de Janeiro de 1994 guando da vigéncia do Tratado

de Livre Coméreio da Amépica do Norta, oamo o Méwiso ndo apliaue a cléusula de
nagdo mals favorecida em beneficlo dos demals paises-membros da Associagdo.

Tambén vale registrar que a aplicaclo dos artigos 44 e 48 serd negociada
somente porque assim o guerem o8 demais paises-membros da ALADI. Ow seja, por sua

exclugiva vontade politica.

N&o se trata portanto, a0 contrério do que opina 8 Delegacdo do México da
neceasidade de proceder a uma .. interpretacién " do texto do Tratado, mas sim
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A segunda parte das observactes mexicenas ao Segundo Relatério Preliminar do
Grupo Ad hoc, intitulads "Princlirics Generales” continua a modificar o cometido e
a8 conclusBes até agora alcangadas no Grupo Ad Hoc.

Com efeito, o consenso & que se refere o primeiro parégrafo da parte 1l do
texto mexicano nBo fol registrado no Grupo Ad Hoc. O Grupo n8o acordou que se
recorrerd A negoclagdo para, como diz o México, tratar de “...armonizar las
disposiciones o iniciativas que sus paises miembros han estado desarrollando en el
admbito subregional...”. Como se recordard, o Gnico parégrafo que, no Primeiro
Relatério Preliminar do Grupo Ad hoc, registra consenso se refere A aplicacio
negociada do artigo 44, ou seja (utilizando-ee as expresaties preferides pelo México
nessa parte das suas observagleg), &s consequénciss do "...relacionsmiento con
terceros paises...” por parte dos paises-membros.

0 segundo parégrafo da parte Il do texto mexicano tem, na sua primeira frase,
declaraglo de vontade politica bem-vinda. Isto &, a colaboragBo do México para
promover ¢ relacionamento externo dos paises-membros da ALADI, o que se aplica as
relacBes entre paises amigos. A segunda frase desse parégrafo, por sua vez,
registra o 6bvio, pols n3c se pode esperar que o Governo mexicano aja, ou decida,
ou agsuma compromissos em nome de terceiros Governos.

0 item 2 dessa segunda parte das observacdes mexicanas merece pedido de maiores
esclarecimentos sobre gqual é o entendimento que o México dia A& expansfio “...acclones
de liberalizacién ampliada que vitalicen las corrientes de intercambic entre los
miembroa de la Asociacidén”. Isto porque, por um lado, ela estd vinculada & idéia de
“...aprovechar los aciertos que ofrece el Tratado de Montevideo...", o que n¥o

G 0 0 A, O ¢ ey e 0 o e s

o8, ou epros. Dov um lado, oabe vecordar que malor 1iberalizacho das correntes de
intercémbic entre os paises-membros da ALADI & o objetivo imediato permanentemente
buscado pelos signatirios do Tratado, deade sua assinatura, hi mais de uma década.
Trata-se de proceeso em curao, esencial & conformaclo de um mercado comum latino-
americano, previsto no artigo 1 da carta constitucional da ALADI.

0 item 3 dessa segunda porte das observagles mexicanae demanda explicacho

concreta e precisa da expressio "...sensibilizacién de pautas para el perfecciona-
miento del Tratado...”.

0 item 4 carece também de esclarecimentos malores por parte do México quanto ao

entendimento que tem sobre o que significa "...imprimir un capdetar dinimies a la
aplicacién del principio relativo a los tratemlientos diferenciales previstos en el
artigo 3, numeral (d) del Tratado de Montevideo", que a parte mexicana apresenta
como "... wna reafirmacién del mismo...".

0 item 5 mistura, sem estabelecer distincbes, propostas de diferentes catego-
rias eatabelecidas quando da redacBo do Segundo Relat6rio Preliminar do Grupo Ad
Hoe, que discrimina principios, parémetroe gerais e especificos, e calendario.
Observe-se que o tema calendério nfio é mencionado pelo México nas suas observagles,
0 que terd evidente importéncia sobre o momento de inicio e o ritmo do futuro
processo de negoclagdo.

0 primeirs ponto do item b mais uma ves registra o equivoco do Mexico quanto 8o
cometido central do Grupo Ad Hoc, ao referir-se as interrelacles econdmico-comer-
ciais dos paises-membros da Associagdo com os demais paises da regiBo. Essa ndo € a
matéria do Grupo Ad Hoo, que se ocupa, lsto sim, das conseqiiéncias, & luz do
Tratado de Montevidéu 1880, das relacBes econdmico-comerciais de um pais-membro com
terceiros paises &0 amparc de um acordo n¥o previsto no proprio Tratado. Além de
pretender aque a negociag%o refira-se também aos “...intereses y compromisos,
actuales e futuros..." dos peaises-membros, como se o8 negociadores pudessem
antecipar, desde j4, os compromissos e interesses futurcs (o que & muito imprecieo)
dos paises envolvidos na negoclaglo.
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0 segundo ponto do item 5 revela a diferenca essencial de perspectiva que tem o

México sobre a questlic que ocupa o Grupo Ad Hoc: a negociagBo n3o se deaenvolverd,
como diz o México, "... entre los paises interesados...', ma8 antes serd uma
negociac8o do México com op paises interesssdos, pois a estesa cabe arguir a
vigénela dos artigos 44 e 48 e, por sua exclusiva decis¥Ho politica, admitir uma
negociacBo com o México para sua aplicacBo.

0 terceiro ponto do item 5 trata da reciprocidade como base para a negociacio.
Para 08 demais paises-membros da ALADl, esta vposic¥c é inadmissivel, mesmo no
contexto das explicaces oferecides, ontem e hoje, pela Deleagacfo mexicana. Com
efeito, n¥o cabe a pretensiio do México de obter reciprocidade na negociat8o, pois
ela Jj& existe na medida mesma em que o México deverd oferecer compensagles 808
demais paises-membros pela n¥o-extensdoc, automética e incondicional, das vantagens,
franquias e privilégios que concederd aos seus parceiros no NAFTA. Ou seja, por
outras palavras, a reciprocidade que obterd o México consiste justamente na n8o-
aplicacdo irrestrita e automdtica do artigo 44 do Tratado de Montevidéu-1980.
Pretender que os demals paises reciprogquem ao México pelas compensagBes a que tém
direito no bojo da negociaglo significa, na verdade, recompor o desequilibrio que a
constituicdo do NAFTA acarretaré no contexto dos artigos 44 e 48. Admitir a
reciprocidade significa, em poucas palavras, anular a negociag¥o.

0 quarto ponto do item 5 equivale, na verdade, a afastar o Tratado de Montevi-
déu~-1980 do &mbito das futuras negociacBes, pois sustenta que a negociagBo deverd
proporcionar "...el marco necesario para cumplir con el objetivo de establecer, en
forma gradual Yy progresiva, un mercado comin latinoamericano...”. Tal quadro, em
realidade, j& estd dado desde 1980: é o préprio Tratado de Montevidéu.

0 quinto ponto apresenta declarac8o unilateral mexicana sobre as bases que vem
adotando na negociacBo dos chamados "acordos de nova gerac&o” no marcoe do préprio
Tratado de Montevidéu-1980.

Em termos da linguasgem adotada no Segundo Relatdério Preliminar, neste ponto
como em vArios outros que se seguem, estd o México, em realidade, propondo paréme-
tros especificos, em 1lugar de principios gerals, o que a DelegacBo do Brasil
entende como avango, pelo menos em termos de harmonizacdo de lingusgem.

Do sexto ao. décimo-segundo pontos do item 5 (cf.fls. 3 do documento que
registra as observac8es mexicanas), o México inclui como "principios ageneraleg” de
negocliaco temas j& definidos pelo Conselho de Minlstros da ALADI, e registrados
nas Resoluctes 32 e 36 de sua VII ReuniBo.

0 décimo terceiro ponto do item 5 espelha, mais uma vez, equivoco da Delegago
mexicana sobre o} eacopo doa trabalhoa do Grupo Ad Hoe. Vale repetir, este Grupo n¥o

A DelegacBo do Brasil, realizadas essas observacdes de cardter preliminar,
espera receher os esclarecimentos aqui solicitados, de maneira a que o Itamaraty
possa analisar de forma mais detida os comentérios da DelegacgBo mexicana ao Segundo

Redaterie Prelininar o Grupo Ad Hoc, 0 que permitird a frutifera continuacke das

trabalhos do Grupo com vistas a uma proxima reunilo.

Montevidéu, 2 de abril de 1993.
COLOMBIA_E_VENEZUELA

fs Delegaces da Coldmbia e da Venezuela concordam com os principlos gerals
expostos pela Delegagdio do México, considerando-os complementares com o8 principios
indicados noe pontos 1 - 4 do Segundo Relatério Preliminar.

As DelegacBes da Colémbia e da Venezuela julgem aque o &mbito da negociacBo néo
pode estar reduzido & simples possibilidade de negociar o artigo 44 do Tratado de

Montevidéu scbre a cldusula de mais favor; a negociagBo deve contemplar um dmbito
mais amplo que permita & ALADI converter-se no Centro de convergéncia dos processos
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de integragdo regionais, adequando os principios e instrumentos do Tratado de
Montevidéu a este respeito.

A Colémbia e a Venezuela estlo dispostas a introduzir reformas no Tratado de
Montevidéu 1980 de forma que os acordos com terceiros paises nio encontrem no
Tratado de Montevidéu 1980 impedimentoes que alterem nossas relagBes com oz demais
paises da regido.

A Coldémbia e a Venezuela sfo flexiveis em uma reformulacdo do principio dos
tratamentos diferenciais; portanto, podem acompanhar o ponto 4 do documento
apresentado pelo México na Terceira Reunifo do Grupo Ad Hoc.

CHILE

A Delegag8o do Chile manifesta que em linhas gerais concorda com as propostas
contidas no documento apresentado pela DelegacBio do México. Entretanto, manifeasta
ter as seguintes observacgtes:

- A respeito do pardgrafo segundo do numeral 1 do ponto II, correspondente aos
principios gerais, considera que este deveria ser eliminado, Jj& que ndo
considera pertinente incorporar como principio geral o compromisso do México
para colaborar e fomentar o relacionamento externo doe paises da ALADI, mals
ainda se este pais afirma que n¥o pode assumir compromissos cuja formalizacdo e
execucdo corresponde & discrecionalidade de tercelros paises

- A respeito dos paragrafos do ponto 5, o Chile manifesta concordar com os trés
primeiros, como principios gerais, considerando os demais como critérios
adotados pelo México para orientar suas negocliagles de Acordos de Complementa-
¢¥0 Econdmica com os demais paises da ALADI. Neste sentido, sugere ao México

quG oopare 60000 principios cob o vitwle e critévies para o megociagio de
acordos de complementach® Por parte do México (¥)2

o o e e e o

PARAGUAT

Interpretaca l 0 5 ; .E 3, do d to do BEK]
(Intervenc¥o do Chefe da Delegacho)

Com as desculpas dos Senhores Delegados e da Presidéncia, vou entrar em um
didlogo com o distinto Delegado do México e vou tratar de interpretar como vejo a

"negociacls com reciprocidade” do artigo 44 para ver se estamos no mesmo e talvez
por ai também surja a luz, como diz o distinto Delegado do México, sobre esta
situacdo.

Entendo, vou falar de forma pessosl, nio de Governo, porque neate momento we
constituo em técnico independente para +tratar de buscer essa saida a0 que nds
entendemos por reciprocidade sobre um aseunto tHo especifico como & “"cléusula da
nacio mais favorecida".

Entendo que quando se tem uma cléusula que consideramos bastante clara da
“nacdo mais favorecida” a asutomaticidade em outorgar os beneficios que se brindam a
um terceire pais & irvemumncidvel para as Partes, salvo que haja um compromisso
negociador que represente um espaco diferente do que o espirito e a letra estabele-

1(%) O México aceitou essa sugestio durante s deliberacbes
do Grupo Ad Hoc,
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cem e que neate caso se pode considerar uma autorizagdy; para n¥o utilizar em sua
totalidade ou parte dela de um beneficio que tém as Partes. Assim sendo, dentro de
minha interpretaclic entendo que o pais que se sente com algum direito adquirido e
que pode ser lesado, indo a0 encontro de uma satisfacHo mitua val & negociac8o, mas
& uma negociaclo que tem uma 86 via porque é & compensagdo que receberd por essa
perda de algo que é automAtico, de algo que pode prejudicar as correntes de
comércio se existisse ou as expectativas que scobre a mesma tem um pais come 0 meu
de menor desenvolvimento econdmico relativo na espera de que em algum momento tenha
efeito o0 objetivo em que este organismo serve para desenvolver as economias de
todas ‘a8 Partes.

Ao interpretar dessa forma n¥o vejo que & 0 gue eu deveria pagar quando estou
recebendo em troca de um renunciamento; creic gque a compensaclBo seria sim; eu
entendo a reciprocidade como que hé& reciprocidade, entre meu renunciamento e o
beneficio em troca, que pode ser menor ou igual, nessa negocliacBo mas o resultado
dessa reciprocidade é o fato de ter autorizado a n¥o sutomaticidade de forma
universsl sobre os acordos que o terceiro pais estarls negociando com outro fora da
regifio. Essa é a interpretac8o que eu entendo pela reciprocidade se vamos elastizar
um pouco 4a palavra reciprocidade e o efeito da mesma gquanto ac resultado da
negociacdo.

E um pouco dificil explicar. Para mim resulta compreensivel, mas ndo sel se
minha linguagem chega ao técnico, talvez nem ao Juridico, mas é o que entsndo por
reciprocidade, nesse caso.

Se a reciprocidade fosse ter que pager, além de que se me acaba a possibilidade
de obter heneficios automaticos, creio que eatamos enganados e essa interpretacdo
primeira que fiz, distinto Delegado, Embaixador do México, & a correta; talvez
seria necesedrio um esclarecimento ao pé para que ficasse bem claro que a recipro-
cidade n3o é um pagamento em troca da negoclacdc vor algo que anteriormente era
automatico.






