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RESERVADO

1. Aprobacién del orden del dia, Con la inclusién, come punto 2, de
: un tema referido a "Modificacién

de las Resoluclones que establecie

ron la convocatoria de la Quinta

Reunién del Consejo de Ministros

de Relaciones Exteriores de la

ALADI®, SE APRUEBA el orden del

dia.
2. Modificacién de las Resoluciones que SE APRUEBA la Resclucién 117 sobre
establecieron la convocatoria de la "Modificacién de la fecha de comvo
Quinta Reunién del Consejo deMinistros catoria de la Quinta Reunién del

de Relaclones Exteriores de la ALADI. Consejo de Ministros'".
3. Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2. 155).

1) Representacién de Bolivia. Vigen ALADI/CR/di 88.111/Add. 1.
cla del Segundo Protocolo Adicio
nal del Acuerdo de alcance parcial
de renegociacién no., 27.

(Remite ejemplar de la Resolucioén
Suprema no. 207066, de 12 de febre
re de 1990, por la que pone en vi
gencia dicho instrumento).

2) Representaci6n de la Argentina, Tri
gesimosegundo Protocolo Adicilonal
al Acuerdo de alcance parcial no.
1.

(Lleva a conocimiento que con fe
cha 30 de marzo de 1990 suscribié
con la RepGblica Federativa delBra
sil el mencionado instrumento, el
que se encuentra depositado en la
Secretaria General).
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Representacién del Brasil. Trigesi
mosegundo Protocolo Adicional del
Acuerdo de alcance parcial no. 1.

(Pone en conocimiento que el 2 de
abril del corriente suscribié con
el Goblerno de la Repiblica Argen
tina dicho instrumento, depositan
do en la Secretaria General los tex
tos del mismo).

Agenda provisional de la novenareu
nidn empresarial de fabricantes de
maquinas de oficina (ALADI/SI.MO/
IX/d41 1).

Agenda provisional de la novena reu
nién empresarial de la industria
fotografica (ALADI/SI.FO/IX/d1i 1).

Agenda provisional de la novenareu
nidén empresarial de las industrilas
eléctricas y electrémica (ALADI/
SI.EL/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena rey
rion de fabricantes de articulos
v aparatos para usos hospitalarios,
médicos, odontolégicos, veterina
rios y afines (ALADI/SI.MVO/IX/di
1).

Agenda provislonal de la séptima
reunién empresarial de la industria
de aceites esenciales, quimico-aro
maticos y afines (ALADI/SI,PER/VII/
di 1).

Agenda provisional de la cuartareu
nién empresarial de la industria
de maquinas estadisticas y analo
gos (ALADI/SI.ME/IV/di 1).

Agenda provisional de la novenareu
nién empresarial de la industria
quimico-farmacéutica (ALADI/SI.QF/
IX/di 1).

Agenda provisional de la novenareu
nién empresarial de la industria
quimica (ALADI/SI.Q/IX/di 1).

Lineamlentos para las actividades
de la Asociaciédn para el trienio
1990-1992 (ALADI/SEG/dt 210).
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13) Bistema regional de transporte
(ALADI/SEC/dt 206/Rev. 1),

14) Iniciacién v expansion de activida
des productivas en los palses de
menor desarrollo econémicoe relati
vo (ALADI/SEC/dt 208/Rev. 1).

15) Cooperacién financlera y monetaria
(ALADI/SEC/dt 20%9/Rev. 1).

El papel de la ALADI en el proceso de
integracién de América Latina (ALADI/
SEC/dt 205/Rev. 2).

Acuerdo Regional relativo a la prefe
rencia arancelaria regional (versi6n
preliminar) (documento 333).

Iniciacién y expansidn de actividades
productivas en los paises de menor de
sarrollo econdémico relativo (ALADI/SEC/
dt 208/Rev. 1),
Cooperacitn financlera ¥ monetaria
(ALADI/SEGC/dt 209/Rev. 1),
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Punto 6 del orden del dia.

Punte 7 del orden del dia.

El proyecto pasa, tal como esti,
a la Reuni6n Preparatoria de Alto
Nivel.

Postergado.

Postergado.
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ALADI/CR/Acta 270
6-de abril de 1990

Horas: 11.10 a 12,40

ORDEN DEL DIA

Aprobaclién del orden del dia.

Modificaci6tn de las Resoluciones que esta
blecieron la cenvocatoria de la Quinta Reu
nién del Consejo de Ministros de Relaciones
Exteriores de la ALADI.

Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2. 155).

1)

2)

3)

4)

3)

6)

7

Representacién de Bolivia. Vigencia del
Segundo Protocole Adicional del Acuerdo
de alcance parcial de renegociacién no.
27 (ALADI/CR/d1 88.111/Add. 1).

Representacién de la Argentina., Trigesi
mosegundo Protocolo Adicional al Acuer
do de alcance parcial no. L.

Representaclidén del Brasil. Trigesimose
gundo Protocolo Adicional al Acuerdo
de alcance parcial no. 1.

Agenda provisional de la novena reunién
empresarial de fabricantes de méquinas
de oficina (ALADI/SI.MO/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena reunidn
empresarial de la industria fotografica
(ALADI/SI.FO/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena reunién
empresarial de las industrias eléctri
cas y electrénica (ALADI.SI.EL/IX/di
1. -

Agenda provisional de la novena reunién
de fabricantes de articulos y aparatos
para usos hospitalarios, médicos, odon
tolégicos, veterinarios y afines (ALADI/
SI.MVO/IX/dl 1).
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8) Agenda provisional de la séptima reu
ni6n empresarial de la industriade acei
tes esenciales, quimico—aromaticos ¥
afines (ALADI/SI.PER/VII/di 1).

9) Agenda provisional de la cuarta reunidn
empresarial de la industria de maquinas
estadisticas y anélogas (ALADT/SI.ME/
Iv/di 1).

i0) Agenda provisional de la novena reunién
empresarial de la industria quimico-
farmactutica (ALADI/SI.QF/IX/di D).

11) Agenda provisional de la wovena reunién
empresarial de 1la industria quimica
(ALADI/SI.Q/IX/di 1).

12) Lineamientos para las actividades de
1a Asociacién para el trienio 1990-1992
(ALADI/SEC/dt 210).

13) Sistema regional de transporte (ALADY/
SEC/dt 206/Rev. 1).

14) Iniclacién ¥ expansi6tn de actividades
productivas en los palses de menor desa
rrollo econbmico relativo (ALADI/SEC/
dr 208/Rev, 1).

15) Cooperacién financlera y  monetaria
(ALADI/SEC/dt 209/Rev. 1).

. E1 papel de la ALADI en el proceso de inte

gracién de América Latina (ALADI/SEC/dt 205/
Rev. 2}.

Acuerdo Regional relativo a la preferencia
arancelaria regional {versién preliminar)
(documento 333).

Iniciacién y expansibn de actividades pIo
ductivas en los paises de menor desarrollo
econémicoe relativo (ALADI/SEC/dt 208 /Rev.
1). Postergado.

Cooperaclon financlera y monetaria (ALADI/
SEC/dt 209/Rev. 1). Postergado,

i



/

ALADT/CR/Acta 270
Pag. 3

265
Preside:

RUBENS ANTONIO BARBOSA

Aslisten: Arturo Hotton Risler, Gabriel Martinez, Eduardo Jos& Michel y Ranl

1.

§p

I. Guastavino (Argentina); René Mariaca Valdez y William Cronenbold
{Bolivia}; Rubens Antonio Barbosa, Roberto Gaspary Torres, Paulo Cg
sar Camargo, Paulo Roberto Campos Tarrisse da Fontoura y Bruno de Ri
sios Bath (Brasil); Rafil Orejuela Bueno (Colembia); Manuel Valencia
Astorga (Chille); Fernando Ribadeneira y Roberto Proafio (Ecuador); Ro
berto de Rosenzweig-Dilaz, Andrés Falcén Mateos, Dora Rodriguez Romero,
José Pedro Pereyra Hernindez y Jorge Ramirez Guerrero (México); Santia
go Alberto Amarilla Vargas (Paraguay); Sylvia Alfaro Espinosa (Perf);
Gustavo Magarifios, Carlos Zeballos, José Roberto Muinelo, Luis Bermf
dez Alvarez y Alvaro Valverde Urrutia {(Uruguay); Luis La Corte, Santos
Sancler Guevara, Antonleta Arcaya Smith y Pedro Elias Revollo Salazar
(Venezuela), '

Secretario General: Jorge Luis Ordofiez.
Subsecretario: Antonic José de Cerqueira Antunes.
Subsecretario: Jorge Caflete Arce.

Secretarla: Néstor Ruocco, Mario Vacchino,

PRESIDENTE, Se abre la sesién.

Aprobacién del orden del dia.

PRESIDENTE, En consideracién el orden del dia provisional.

Representacién del URUGUAY (Carlos Zeballos). Sefior Presidente: quisiera
proponer la inclusién de un punto relative a la "Fecha de convocatoria de
la Quinta Reunién del Consejo de Ministros" en funcién de la propuesta que
oportunamente hizo mi Representacién.

PRESIDENTE. 51 no hay observaciones, queda incluido en el orden del dia
el punto solicitado por Uruguay.

Representacién del ECUADQR (Fernandc Ribadeneira). Sefior Presidente:
quisiera que se me lea exactamente el texto del asunto como va a quedar redac
tado, la propuesta del Uruguay.

PRESIDENTE. La redaccién del punto propuesto por Uruguay dirfa: "Modifi
caciéon de las Resoluciones que establecieron la convocatorla de la Quinta
Reunidn del Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores de la ALADI."
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Con la inclusién del punto solicitado por el Uruguay, SE APRUEBA el or
den del dfa. -

Representacion de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Seflor Presidente:
quisiera informar que de acuerdo a lo que habfamos planteado en una sesidn
anterior del Comité, el Canciller de Chile tenia la mejor disposicibédn para
asistir los dias 26 y 27 de abril a la reunidn de Ciudad de México, de acuer
do a las Resoluciones que ya habilan sido aprobadas., Frente a la nueva fecha
tiene dificultades en la composicién de su agenda pero ha hecho los esfuerzos
para poder estar presente el dia 30 como se propone en este momento. Asi
que con eso, nuestro Canciller va a poder asistir a esa reunién.

PRESIDENTE. Yo iba a dejar la consideracién de ese punto para después.
Pero va.que la Representaclén de Chile lo mencioné, yo sugleroc que lo trate
mos inmediatamente como punto 2 del orden del dia.

3i las Representaciones estuvieran de acuerdo, entonces pasariamos a
tratar inmedlatamente ese tema.

Modificacién de las Resoluciones que establecieron la convocatoria de la Quin

ta Reunlén del Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores de la ALADT,

Representacién_del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Sefor Presidente:
vyo creo que el origen de este tema, que ha merecide unm tratamiento durante
tantos dilas, bien merece dos minutos para que hagamos una pequefia reflexidn.

El Comité recordarh gque el dia 6 de marzo se aprob6é una resolucién fijan
do las fechas del 26 y 27 de abril para la celebracibn de la Reunidn del Con
sejo de Ministros, Y en esa oportunidad, la Representacién del Ecuador obser
vé que no era realmente un procedimiento ortodoxoc la aprobacién de una resolu
cién sin la fijacién de sede. No obstante, esa resolucién fue aprobada y fren
te a la objecién del Ecuador, la Representacidédn del Uruguay dijo que evidente
mente se podia aprobar esa resolucidon sin la sede. Y asil se hizo ¥y nosotros
acompafiamos esa declsiém ¥y la decisiéon adiclonal de 1r al Consejo de Minis
tros a través del Canciller del Bcuador. Esta disposicion fue informada al
Sefior Secretario General oportunamente de manera verbal y como a &l le consta
fue el primer Canciller en haber hecho ese anuncio a la Secretaria General,
lo cual debo destacar. Posteriormente, el 22 de marzo aprobamos la Resolucidn
115 en la cual se elige la sede en la Ciudad de México y se menciona que no
cabla en esa resolucién que figure solamente la sede sino también la agenda
y la fecha, con lo cual nos daban la razbn a la poslcién originalmente expre
sada por el Ecuador.

Sefior Presidente: en tales circunstancias el Canciller ecuatoriano habla
pregramado con suficlente antelacli6én su programa de actividades y es asi que
habla previsto viajar el 23 de abril a Nicaragua para la trasmisi6én del mando
en ese pals, desde el cual iba a viajlar por gentil invitacion del Canciller
de México en el propio avién a la capital mexicana para participar en este
Consejo de Ministros. Desde ahi, terminada la reunién el 28, tenia previsto,
como efectivamente lo harh, viajar a Japbn, 1la Replblica Popular China y Co
rea. En esas circunstancias el GCanciller del Ecuador deplora profundamente
esta modificacidén, ¥ en cumplimiento de expresas instrucciones debo mencionar
que nos sentimes profundamente contrariados, el Goblerno ecuatorlano, Ppor
esta decisi6n adoptada casl a iltimo momento, &in consultas previas al Ecua
dor, lo cual ha originado que el Jefe de la diplomacia ecuatoriana se absten
ga de participar encabezando nuestra delegacién. //
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Al citar estos hechos, reitero que con esta decisidén ecuatoriana contrl
buimos al proceso de integracién, contribuimos a que esta reunién tenga lugar
tal como la mayoria lo anhela, pero dejamos constancia de esta preocupaclon
y creemos que no es un precedente saludable para el futuro.

PRESIDENTE. Muchas gracias por las informaciones gque nos brinda. Noso
tros comprendemos las preccupaclones del Representante del Ecuador.

Representacidén del URUGUAY (Carlos Zeballos). Nosotros queremos solamen
te decir que la propuesta que estés haciendo la Representacién del Uruguay
en este momento se funda en circunstancias de hecho que entendié que era més
beneficiosa esa postergacidn. Sin embargo, comprendemos las dificultades que
tiene la Representacién del Ecuador y en cierto sentido agradecemos la actil
tud que tieme esa Representacién de no trabar la posibilidad de aceptar la
propuesta que est& haciendo la Representacién del Uruguay.

Represgentaciéon de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Sefior Presidente:
yo quisiera complementar lo expuesto reclentemente que fue simplemente sefia
lar la buena disposicién de nuestro Canciller de ajustarse a estos cambios
que sin duda le significan trastornos importantes en su agenda. Y sefialar
que no obstante los inconvenlentes que significa este diferimientode tres
dias en la programaciénm de sus actividades, como un gesto de concurrir al
mas alto nivel a la reunién del Consejo de Ministros de Ciudad de Mexico,
esth en disposicién de aceptar la fecha del 30, PFero, sin lugar a dudas, que
nuestro propésito, como Gobierno, habria sido mantener la resolucién aproba
da con la fecha de los dias 26 y 27. Ademé&s, el procedimiento adoptado de
‘que se genere una propuesta al margen de la sede de la Asociacién, en una
reunién del mas alto nivel, perc al margen de la Asoclaci6tn, no nos parece
el procedimiento mis adecuado para este tipo de decisiones en que debe haber
una consulta a la totalidad de los paises miembros de la Asoclacibn.

De ahl que nuestra posicién es gque en el futuro estas decisiones se tral
gan al seno de la Asociacién, se consideren, se analicen las razones, due
pueden ser muy justificadas, de uno, o dos o tres Gobiernos, pero que busque
mos en general el consenso para que permita la asistencla de todos los Canci
lleres de la ALADI, que es un objetivo del mas importante nivel politico.
Eso es lo que querla agregar a nuestro planteamiento.

PRESIDENTE. Est4 en consideracién la propuesta de la Representacién del
Uruguay, entonces, de realizar la Quinta Reunién en la Ciudad de México los
dtas 30 de abril y lo. de mayo, y las reuniones preparatorias para los dias
26, 27 y 28 de abril.

Serfa sometido a consideracién del Comlté un proyecto de resolucién.

Contando con la comprensién de los Representantes Permanentes, dada la
urgencia del tema, de que este proyecto de resolucién no clrcule formalmente,
pero que eg un proyecto de resolucién exactamente igual al anterior, apenas
con la modificacién de las fechas, yo lo someteria a consideracién del Comi
té.

La Presidencia hizo sondeos, comsultande a todas las Representaclones,
y esth en condiciones de decir gue ese proyecto de resoluciébn cuenta con la
mayoria de los votes de las Representaciones.
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Represthacibn del PARAGUAY (Santiago Alberto Amarilla Vargas). Sefior
Presidente: nuestra Representacibn comparte los criterios expuestos por la

Representacitn de Chile. En ese sentido también, accediendo a una peticién

de una Representacién, en este caso la del Uruguay, estariamos acompafiando
este pedido. Sin embargo, dejamos constancia que también el Goblerno de mi
pals, ¥y concretamente el Canciller de mi pals, para poder cumplir con este
compromiso ha tenido que reajustar sus comprowmisos y en cierto modo con gran
des dificultades.

Por eso hacemos nuestra la preocupacién expresada per la Representacidn
de Chile, en el sentido de que en adelante, cuando se traten temas de esta
naturaleza, analicemos con més detenimiento ¥y ajustemos con mas preclsién,
a los efectos de evitar situaciones que pudieran ocasionar este tipo de discu
sién.,

Representacién del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Sefior FPresidente:
simplemente para complementar brevemente mi intervencién inicial y pronun
ciarme en el mismo sentido que las Representaciones de Chile y del Paraguay,
en el sentido de que los aspectos vinculados con los intereses comunes de
los paises miembros de la ALADI se traten en el marco de la Asociacién, sobre
todo sobre temas tan puntuales como é&stos referidos a los intereses comunes
para la fijaci6n de fechas, afin mas del Consejo de Ministros. '

PRESIDENTE. Quedan registradas las ocbservaciones de los tres paises.

Teniendo en cuenta ese sondeo, esa auscultacidén hecha por la Presidencia

.de que el proyecto recoge la mayorla de las decisiones de los palses aqui

representados, 1a Presidencia somete al Comité 1la aprobacién de ese proyecto
de resolucidn.

Queda APROBADA entonces poT mayorfia la siguiente

"RESOLUCION il7

E1 COMITE de REPRESENTANTES,

VISTO E1 articulo 32 del Tratado de Montevideo 1980 y las Resoluciones
113 y 115 del Comité de Representantes, '

Modificar la fecha prevista para la realizacién de la Quinta Reunitn
del Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores para los dias 30 de abril
y lo. de mayo de 1990. La Reunién Preparatoria de Representantes Gubernamenta
les de Alto Nivel se llevarh a cabo los dias 26, 27 y 28 de abril,"”

PRESIDENTE. La Presidencia agradece la buena voluntad y la comprensidn
de todos los paises para que podamos mantener, sl no la fecha, por lo menos
en el mismo periodo esa reunidnm del Consejo de Ministros, que todos considera
mos es de gran lmportancia.

/1
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Representacién del URUGUAY (Carles Zeballos). Qulero agradecer en nombre

de mi Gobierno la atencién que han dado los distintos palses miembros de la
Asociacidn a esta solicitud. Muchas gracias.

PRESIDENTE. Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 1.255).

SECRETARIO GENERAL. El documento ALADI/SEC/di 1.255 que contiene las

sigulientes notas recibidas y documentos publicados, a los que corresponde
dar entrada:

1)

-Representaci6tn de Bolivia. Vigencia del Segundo Protocolo Adicional del

Acuerdo de alcance parcial de renegoclacién no. 27 (ALADI/CR/di 88.111/

- Add. 1.

2)

"No., 34/90. Montevideo, 4 de abril de 1990.

La Representaclén Permanente de Bolivia ante la Asoclacidén Latinoame
ricana de Integracién presenta sus més atentos saludos a la Secretaria
General de la ALADI, en ocasi6n de remitirle adjunto un ejemplar de la
Resolucidén Suprema no. 207066 de fecha 12 de febrero de 1990 emitida por
la Presidencia de la Repfiblica.

Dicha Resolucién Suprema, pone en vigencia a partir de la fecha de
su expedicién, el Segundo Protocolo Adicional suscrito por los Goblernos
de Bolivia y Chile el 4 de agosto de 1989 relativo al Acuerdo de alcance
parcial no. 27 de la Asoclaciédn Latinoamericana de Integracién. '

Al respecto, el presente documento es enviado a dicha Secretaria
General, a efectos de quedar registrado y en conocimiento de la misma.

La Representacién Permanente de Bolivia ante la Asociacién Latincame
ricana de Integracién hace propicia ‘la oportunidad para reliterar a la
Secretarfa General de la ALADI, las seguridades de su més alta y distin
guida consideracién.™

Representacién de la Argentina, Trigesimosegundo Protocolo Adicional al
Acuerdo de alcance parcial no. 1. '

"No. 41/90. Montevideo, 4 de abril de 1990. Al Sefior Secretarioc Gene
ral de 1a Asociacifétn Latinocamericana de Integracidn, Doctor Jorge Luils
Ordéiiez, Presente.

Seflor Secretario General:

Tengo el honor de dirigirme al Sefior Secretario Gemeral con el fin
de llevar a su conocimiento, y por su intermedio al de las Representacip
nes acreditadasen. el Comité&, que con fecha 30 de marzo de 1990 procedi
a suscriblr, con la RepGblica Federativa del Brasil, el Trigesimosegundo
Protocolo Adicional al Acuerdo de alcance parcial de renegoclacién no.
1, que se encuentra depositado en esa Secretaria.

//
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"Saludo al Sefior Secretario General con las expresiones de ml conside
racién mas distinguida. (Fdo.:) Maria Esther Bondanza, Ministro Plenipo
tenciario, Representante Alterno, Encargado de Negocios a.i.".

Representacién del Brasil. Trigesimosegunde Protocolo Adicional del Acuer

do de alcance parcial no. 1.

"No. 62. Montevideo, 4 de abril de 1990. Al Excelentisimo Sefior Emba
jador Jorge Luis Ordéfiez, Secretario General de la ALADI. Presente.

Sefior Secretario General:

Tengo el honor de llevar a su conocimiento y, por su intermedio, al
de los demas palses miembros del Comité de Representantes que el 2 de
abril en curso, el Gobierno de la RepGblica Federativa del Brasil suscri
bié el Trigesimosegundo Protocolo Adicional al Acuerdo de alcance parcial
no. 1 con el Gobiernc de la Repfiblica Argentina.

Cumplo de esta manera con lo estipulado en dicho Acuerde y con lo
consignado en la Resolucién 30 del Comité de Representantes, depositando
en la Secretaria General los textos de dicho documento.

Aprovecho la oportunidad para reiterar a Vuestra Excelencia las segu
ridades de mi mas alta comsideracién. (Fdo.:) Rubens Antonio Barbosa,
Representante Permanente del Brasil ante la ALADT."

4) Agenda provisional de la novena reunién empresarial de fabricantes de

5)

maquinas de oficina (ALADI/SI.MO/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena reunidon empresarial de la industria foto

grafica (ALADI/SI.FO/IX/dl 1).

6) Agenda provisional de la novena reunién empresarial de las industrias

7

eléctricas v electrénica (ALADI/SI.EL/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena reunién de fabricantes de articulos y

aparatos para usos hospitalarios, médicos, odontolégicos, veterinarios

y afines (ALADI/SI.MVQ/IX/di 1).

8) Agenda provisional de la séptima reunién empresarial de la industria de

%)

10)

11)

aceltes esenclales, quimico-arométicos y afines (ALADI/SI.PER/VII/di 1).

Agenda provisional de la cuarta reunidn empresarial de la industria de

méquinas estadisticas y anflogas (ALADI/SI,ME/IV/di 1).

Agenda provisional de la novena reunion empresarial de la industria quimi

co-farmacéutica (ALADI/SI.QF/IX/di 1).

Agenda provisional de la novena reunidn empresarial de la industria quimi
ca (ALADI/SI.Q/IX/di 1).

1/
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12) Lineamientos para las actividades de la Asociaci6on para el trienic 1990-
© 1992 (ALADI/SEG/dt 210),

13) Sistema regional de transporte {ALADI/SEC/d: 206/Rev. 1).

14) Iniclacién y expansidn de actividades productivas en los palses de menor
desarrollo econbémico relativo (ALADI/SEC/dt 208/Rev. 1).

15) Cooperaci6n financiera y monetaria (ALADI/SEC/dt 209/Rev. 1}.

PRESIDENTE. S5i no hubiera observaciones, pasamos al punto siguiente,
'y ahi entramos en materia sustantiva relaclonada con la preparacifén de
la Quinta Reunidén del Consejo de Ministros.

El papel de la ALADI en el procesc de integracién de América Latina (ALADI/

SEG/dt 205/Rev. 2).

PRESIDENTE. - Tal vez la Secretaria General pudiese informar las modifica
ciones que fueron hechas a partir de la (ltima reunién.

SECRETARTA (Mario Vacchino). Sefior Presidente: el anteproyecto de reso
lucién se ha mantenide, con las correcciones de forma introducida= an funcidn
de las observaciones realizadas. Ha mantenido, esoc si, el numeral a), que
sostiene: "Articular los mecanismos de la integraciédn regional con las politi
cas de desarrollo de los paitses miembros, en especial a través de la gradual
vy progresiva armonizacién de sus politicas macroecondémicas”. Considera que
esa redaccién es adecuada y tiene, a su vez, conocimiento de que no existiria
oposicién a la misma. Asi que por eso volvemos a someterla en su redaccién
original.

PRESIDENTE. En consideracidén ese anteproyecto de resolucién.

Representacidén de MEXICO (Andrés Falc6édn Mateos)., Sefior Presidente: desa
fortunadamente sobre este texto todavia no tenemos instrucciones. Sin embargo,
sl la mayoria de las Representaciones sustenta el criterlo de elevarlo a la
reunlén preparatoria, Sefior Presidente, acompafiariamos esa situacién.

Representacién del BRASIL, (Roberto Gaspary Torres). Nuestra Representa
ciétn acompafia el proyecto tal como esta.

Representacién del PERU (Svylvia Alfaro Esplncsa). Sefior Presidente: nose
tros tampoco tenemos instrucclones sobre el proyecto en si mismo, pero esta
riamos en capacidad de aprobar que sea elevado a la reuniém de alto nivel.

Representacién de la ARGENTINA (Eduardo José Michel), En el mismo senti
do. Estamos en condiclones de elevar este documento al Consejo de Ministros.
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Representacion de CHILE (Manuel Valencia Astorga). En nuestra opinidn
el papel a nivel del Comité ya estaria agotada su discusién y, no obstante
no haber recibido todavia instrucciones especificas sobre su contenido, nos
reservariamos nuestra posicioén definitiva para la negociaclén en la reuniédmn
preparatoria de alto nivel. Pero creemos que este documento ya estd bastante
elaborado y no requeriria nuevos ajustes en nuestra opinifn.

PRESIDENTE. Si el Comité& estuviera de acuerdo, en vista de las manifesta
ciones de diferentes Representaciones, pasaria con los otros, este proyecto,
para la reunién de alto nivel, tal como esté.

Si no hay oposicién, pasa para la reunién preparatoria.
SECRETARTIA (Maric Vacchino). Como nlimero cinco.

Acuerdo Regional relativo a la preferencla arancelaria regional (versién pre

1iminar) (documento 333).

SECRETARIA (Né&stor Ruocco). Sefior Presidente: accediendo a los comenta
rios y a las solicitudes que se hicieron en Mesa respecto de ubicar en el
texto del Acuerdo Regional vigente las modificaciones que estébamos conside
rando a nivel de un protocolo modificatorio del acuerdo, la Secretaria presen
ta este documento en donde efectivamente intenta recoger en cada una de las
disposiciones del acuerdo vigente las modificaciones que se estén proponiendo
al texto original,

Estén marcadas, Sefior Presidente, en los documentos que los Sefiores Re
presentantes tienen en su poder, en margen derecho con una raya vertical;
o sea que no hay dificultades en identificar los casos en que se han sugerido

" modificaciones a este respecto.

sp

$i, debemos sefialar que los casos en que todavia no hay un pronunciamien
to expreso de la Mesa en tormo a las wmodificaciones sugeridas, hemos proyec
tado las mismas bajo el rétulo de alternativas. Eso sucede, por ejemplo, en
el articulo primero; no sucede en el articulo quinteo en lo que se refiere
a la matriz en donde ya se da por modificado, aun cuando se dice que se trata
del articulo quinto modificado, se dan por modificadas las magnitudes. Estéa
como alternativa la sugerencia de Paraguay en torno a los palses mediterra
neos, a la magnitud a otorgar a los palises mediterréneos. Y asi suceslvamente
en todos los casos en que tenemos todavia situaciones pendientes o en todos
los casos en que ya ha habido, en principio, una manifestacién a favor o favo
rable de la Mesa.

Esta es la presentaci6n del documento blamnco 333 que, reitero, &5 una
versi6on que hemos hecho a pedido de los palses y no nos impide o no nos cbvia
en su momento redactar el protocolo modificatorio de acuerdo con lo que se
pacte en esta Mesa.

Representacléon del BRASIL (Roberto Gaspary Torres). Sefior Presidente:
nos vamos a permitir hacer una sugestién de cardcter emlnentemente practico.
Tenlendo presente el poco tiempo que resta para examinar este documento gue
constituye un nficleo de la parte técnica del Quinto Consejo, nuestra sugeren
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cla seria en el sentido de mandar el texto tal como esta para la reunién gu
bernamental de alco nivel, Porque, por ejemplo en el caso del Brasil ¥ Yyo
imagino de otras Representaciones, las alternativas ¥ propuestas aqui coloca
das aGn est& mereciendo un refinamiento té&cnico. El escenarioc podria ser el
siguiente. Este papel serfa mandado tal como est&, como un documento para
la reunién gubernamental de alto nivel ¥ para ganar tiempo inclusive en 1la
bropia reunién de alto nivel, en el correo de la proéxima semana, las Represen
taciones aquf presentes tentarfan hacer una armonizacidn de los puntos de
vista para economizar tiempo de discusién en la prepla reunidén de alto nivel.
Pero sl comenzamos a discutir todos los puntes del documento 233, como esta
ahora, estoy casi seguro que no tendremos tiempo de examinar los otros pun
tos atin pendientes, como el papel de los palses de menor desarrollo econémico
relativo que son extremadamente importantes para el conjunto, Y éste aqui,
es el mis técnico de ellos.

Entonces, mi sugestiébn y mi solicitud es en el sentido que eso aqul sea
enviado, asimismo, para la Ciudad de México.

Representacion de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Sefior Presidente:
yo quisiera saber si este es un nuevo acuerdo regional que comprende todo
lo que estaba en el Acuerdo Regional no. 4 ¥y seria sustitutivo de &1 o seria
un protecole medificateric al Acuerdo Regional no. 4,

SECRETARIA (Néstor Ruocco). No, este documento debe considerarse infor
mal y estarfia recogiendo las modificaciones propuestas a los diversos articu
los del acuerde vigente, En algunos casos las modificaciones propuestas han
sido aceptadas pacificamente, como lo relativo a las magnitudes.

Lo tnico que sustituye son los articulos que han merecido sugerencias.

SECRETARIQ GENERAL.Se trata de un consolidado informal, sclicitado por
la Representacién argentina,

Representacién de MEXICO (Andrés Falcodn Mateos). Sefior Presidente: con
respecte a la alternativa del artfculo primero, fue examinado poer nuestras
autoridades y se ha llegado a la conclusién de que no es aceptable toda vez
que el artficulo cuarto del Tratado de Montevideo 1980 ha previsto que para
el cumplimiente de las funclones basicas de la Asociacién se establece un
area de preferencias compuesta por la preferencia arancelaria regional, los
acuerdos de alcance parcial y acuerdos de alcance regional.

Por otra parte, Sefior Presidente, en el articulo 5 del Tratado se sefiala
que la preferenclia arancelaria Tegional se aplicar& con referencia al nivel
que rige para terceros palses. Por lo tanto, de aceptarse el texto alternati
vo, se tendria que modificar el articule 5 del Tratado de Montevideo 1980;
¥, ademas, se ligarfan los mecanismos de 1la ALADI a8 otros organismos inter
nacionales, con el consiguiente deterioro politico de la Asociacién. Por esa
razén, Sefior Presidente, nosotros no acompafiamos la alternativa.

Representacién de la ARGENTINA (Eduardo José Michel)., Sefior Presidente:
ante todo quierc agradecer a la Secretaria General por la preparacibén de este
consolidado, el cual creemos que es de suma utilidad para los trabajos de
la Asociacién,
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En primer lugar, me gustarfa referirme al articule occtavo, donde mi Re
presentagién hizo una propuesta, que figura como alternativa B), que esfg
apoyada por Brasil y Uruguay. Como contraparte, figura una sugerencia de
la Secretaria General. Yo me permitiria preguntar si este seria el camino
correcto: sl en lugar de figurar como una alternativa de la Secretarlia Gene
ral a ser elevada a la Reunidtn de Representantes de Alto Nivel, previa al
GConsejo de Ministros, no tendria que figurar una alternativa prepuesta por
algunas Representaciones, de forma tal que pno aparezca mi pals negociando
con la Secretaria. 0 sea, una alternativa, para que tenga sustento, tendria
que ser apoyada, ¢ patrocinada, por algunas Representaclones. En caso contra
rio, vo sugerirlia que quede directamente la alternativa argentina, sl no tie
ne sustento. -

Por otra parte, también me gustaria referirme, en el articulo séptimo,
a una propuesta puramente de forma. En el inciso b) estamos hablando que "se
invoque la adopcién de cléusulas de salvaguardia, aplicadas en los términos
y condiciones establecidas en el presente Acuerde”. Yo no sé si serla mas
correcto referirnos directamente a la Resolucién 70, al regimen regional
de salvaguardia, con lo cual estariamos consolidandc toda la informacién rela
tiva a la aplicacién de la preferencia arancelaria regional.

PRESIDENTE. Pedirifa a Secretarfa General para comentar esos puntos levan
tados por la Representacién de la Argentina.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Sefior Presidente: respecto de la observacidn
que formula la Representacién de la Argentina en el articulec octavo, sucede
que uno de los revisados del anteproyecto que presentamos del Protocolo Modi
ficatorio del Acuerdo &, habla recogido la Secretaria, a solicitud de una
Representaciébn, precisamente el criterio que se establece en este péarrafo
respecto del significado o el alcance de la expresibn "comercio significati
vo". En consecuencia, Sefior Presidente, nosotros habiamos dade ese criterio
a solicitud de una Representacién. Obviamente, si esa misma Representacidn
0 esas Representacicones interesadas no adoptan el c¢riteric, quedarfia como
una propuesta singular de la Secretaria, gue no fue la intencién, sinc la
de acceder a una solicitud que se habia formulado en la mesa, en oportunidad
de ver uno de los tantos revisados -creo que fue el revisado 3- que presenta
mos aportunamente.

En cuanto se refiere al segundo aspecto dque planteaba el Sefior Represen
tante de la Argenutina, creo que, efectivamente, desde el punto de vista fer
mal, se puede recoger el artficulo séptimo, No la mencion de la Resolucidn,
porque normalmente no se hace en los protocolos, perc si, en todo caso, la
mencién al régimen regional de salvaguardia que, de acuerdo con la propia
disposicidén de este Acuerdo 4, se recoge efectivamente como formando parte
de la preferencia arancelaria regional.

Representacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Sefior Presidente:
en el articulo octavo, cuando se define "comercio significativo', nos gusta
ria gque se incluyera a la Representacidn de Chile como apovando la alternati
va B), ademés de Brasll y Uruguay.

Y, en el articulo noveno, en la alternativa 4) para el segundo parrafo,
que dice “"Sugerencia de la Representaci6n Argentina apoyada por Brasil y Chi
le", estariamos en condiclones de acompafiar el primer parrafo de esa alterna
tiva pero no el segundo.
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PRESIDENTE. Entonces no acompafia.

Representacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). No es que no la acom
paitemos. Nosotros fuimos inclusive autores del limite del 50 por ciento, como
sugerencia. FEso fue origen en una propuesta chilena. En el primer parrafo
nesotros estuvimos de acuerdo, pero en el segunde ya no estamos en condicio
nes al menos de acompafiarlo ahora. No s& sl es posible té&cnicamente hacerla

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Si. Ahi podemos decir “"apoyada por Brasil
en su totalidad y Chile parcialmente con relacién al primer parrafo",

Representacidn del URUGUAY (Carlos Zeballos). Sefior Presidente: quisiera
sefialar que nosotros no compartimos la interpretacién que hace 1a Represen
taciloén de México en cuanto al articulo primero porque siempre estamos hablan
do, en uno y otro caso, de niveles de terceros palses. Incluso nos extrafia
la posicién de México porque esto tiende a profundizar la preferencia arance
laria regional y a que "no nos hagamos trampas en el solitario”, pr&cticamen
te, porque estamos aceptando que puede haber niveles otorgados a terceros
palses, que los utillizaremos nosotros en funcién de la clausula de la nacidn
mas favorecida, que sean de mayor profundidad que la preferencia regional,
ca8a que a2 Nosotres Nes parece bastante inconveniente.

Obviamente, este es un tema que vamos a estar al consenso o a las mayo
rias que haya en su momento en el Alto Nivel o acé en el Comité, pero entende
mos que es una forma real y positiva de profundizar el instrumento, y dar
una preferencia que sea realmente latlinoamericana.

Por otra parte, en lo que hace referencia a la alternativa presentada
por la Secretaria en el articulo octavo, queremos sefialar que a nuestro jui
cio parte de un error conceptual bastante profundo, Es decir: no se le puede
exigir a un patls productor de un producto equis que no ponga en la lista de
excepciocnes un producto en funcién de que el pais de menor desarrollc tiene
un sustantive comercio regional que, obviamente, no lo tiene con ese pais
productor, Me parece que parte de un error conceptual porque las excepciones
no se pueden reglonalizar de esa manera. Es decir, en tltima instancia, las
excepciones tienen el sustrato bilateral porque, si no, no tendria sentido,
porque estin buscando, finalmente, defender producclones nacionales. Por eso
ne acompafiariamos este articulo y creemos que parte de un error conceptual.

Representacién del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Sefior Presidente:
en relacién con el articulo primero, nosotros consideramos que la posicién
mexicana es realmente coincidente con las disposiciones del Tratado de Monte
video en su articulo 35, cuando establece que "los palses miembros se otorga
ran reciprocamente una preferencia arancelaria regional", preferencia arance
laria regional que tiene nombre y apellido con el Acuerdo Regional no. 4,
¥ es el marco juridico de accidén sobre el cual tenemos que ctorgar esa prefe
rencia en relacibén a terceros paises, Si hay otros organismos que han avanza
do mis en la materia, como el GATT, es "harina de otro costal”. Nuestra inter
pretacién es que los palses miembros tienen que otorgarse la preferencia en
base al Acuerdo Regional vigente para los palses miembros de ALADI.
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De tal manera que el articulo primero implicarlia, a nuestro juiéio, de
ser aceptado, una alteraciédn del Tratado de Montevideo.

En cuanto al artfculo octavo, "comercio significativo”, nosotros hacemos
nuestra la propuesta de la Secretarla General, que nos parece sumamente perti
nente, sumamente correcta y sumamente procedente, porque es un acuerdo regis
nal, vy las listas de excepclones son tamblén en este caso regionales, no son
de caricter bilateral. Y tiene el sentido de que, precisamente aguellos pai
ses hacia los cuales los paises de menor desarrollo no exportan, 1o puedéﬁ
hacer. Precisamente que los paises abran su mercado a los palses de menor
desarrollo; esa es la filosoffa fundamental de esta definicién. La filesofia
basica es que sl un pais de menor desarrolio puede exportar a Europa o a Esta
dos Unidos un producto, ipor qué no lo va a hacer a un pais de la América
Latina y le pone una lista de excepciones v no lo puede hacer? Eso es total
mente incongruente. Ademas, si establecemos la bilateralizaclidn, estamos crean
do pautas distintas para cada pais: una para Bolivia, otra para Paraguay vy
otra para Ecuador.

Esto altera la esencia basica de un acuerde regional,

Por otro lado, no nos interesaria exportar o que se NOS abran wmercados
para productos que estan negociados en la némina de apertura de mercados o©
en el acuerds de alcance parcial, precisamente esa 28§ la preferencia arancela
ria regional y en base a ese mecanismo queremos exportar a los paises miem
bros.

De tal manera que es absolutamente légico, procedente, aunque lo bilate
ral parezca lo mas adecuado. Esto bilateral es un espejismo que aparentemente
es lo convenlente, pero la verdad no lo es por las razones que he expresado.

De tal manera, Sefior Presidente, que yo quisiera que todos estos temas
se vayan definiendo desde ahora porque no los hemos debatido suficientemente
y corremos el riesgo de que en el alto nivel nos enfrasquemos en discusiones
in extenso o que no terminen jamas.

Por otro lado, de un principio dijimos que no consideramos a este tema
de manera aislada, como otros., La profundizacién de 1la preferencia arancela
ria regional debe estar compensada con OLros mecanismos como los referidos
a los proyectos gue hemos presentado.

Asi que actuaremos en 1a medida en que nuestros pedidos también sean
acogidos.

SECRETARIO GENERAL. En estas circunstancias prefeririamos que en adelan
te esta alternativa A) no aparezca Como sugerencia de la Secretaria sino del

. BEcuader y otros palses.

sp

Representacidn del PERU (Sylvia Alfaro Espinosa). Sefior Presldente! cre
emos que el tema esta suficientemente debatido. Hemos llegado a un punto en
gque no tenemos capacidad politica para tomar decisiones. Por esoc apoeyo la
sugerencia del Brasil de llevar este documento tal cual al alto nivel. Y soli
citar a Secretaria que elabore el proyecto de protocolo modificacorio, porque
este consolidado no da la visioén de lo que realmente se aprobari como documen
te Gnico.
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Representacitn del PARAGUAY {Santiago Alberto Amarilla Vargas). Sefior
Presidente: coincidimos con la Representacidn del PerG. No obstante, no tenemos
inconveniente en aceptar cualquiera de las propuestas expuestas aquf.

Repregsentacibén de BOLIVIA (William Cronenbold). Seficr Presidente: apoya
mos la posicién ecuatoriana en el sentido de elevar este documento directamen
te al alto nivel. Mo obstante corresponde un anilisis previo,

Representacifn del URUGUHAY {(Carlos Zeballos). Solicito que se vote la
propuesta de Brasil.

PRESIDENTE. A pedido de Uruguay someto a consideracién la propuesta bra
silefia que serfa la siguiente: el documento seria remitido tal como esta a
la reunidém de altc nivel, sin perjuicio de gue la Secretaria General explica
se -como pidieron algunas Representaciones- las implicacicnes de cada uno
de los parrafcs vy que durante el perfodo de ahora hasta la reunién de alto
nivel, aqui en Montevideo, continuemos trabajando tentando llegar a un enten
dimiento en los puntos donde no hay consenso,

Pediria que los paises se manifestaran sobre la propuesta.

Representacién de la ARGENTINA (Eduardo José Michel). Punto de orden.
Antes de someterlo a votacidén, me gustarlfa ver si podemos definir en que que
d4 la propuesta peruana que nos parecié interesante. Es el hecho de que haya
un proyecto de Segundo Protocolo Modificatorio del Acuerdo Regional no, 4.

SECRETARIOQ GENERAL. Este consclidado es un auxiliar, nada méas.

El verdaderc proyecto que se remitira al alto nivel, es el proyecto de
Protocolo Modificatorio.

PRESIDENTE, Entonces, esti sometida a votacién la propuesta del Brasil.

Representacidn de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Dos cosas. Una consul
ta de técnica juridica respecto del tema, Habria un Segundo Protocolo Modifi
catorio de la preferencia arancelaria regional, que ya el primeroc tiene bas
tante confusiones en su lectura porque hay modificaciones de articulos. No
8¢ si serfa factible sacar un acuerdo regiomal sustitutivo gque recogiera todo
lo vigente del 4, mads lo que se salve del Primer Protocolo y lo que se aprue
be del Segundo. Porque su lectura serd mucho mis facil y coherente, Si eso
es posible, desde el punto de vista juridico, a mi me parece que seria mias
adecuade trabajar scbre la base de un documento come este.

SECRETARIO GENERAL. S1, si.

SECRETARIA (Néstor Ruocco)., Para entender bien, Sefior Presldente: se
trataria de que hiciéramos un consolidado del Protocolo original y del Primer
Protocolo Modificatorio y en el anteproyecto del Segundo Protocolo Modificato
rio referirse a ese.

Representacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Dxactamente lo contra
rio.
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SECRETARIA (Néstor Ruocco). Entonces es esto. La conscolidaci6n de todo.

Reﬁresentacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Exactamente y nc sé
si cambiaré n(mero.

- Dialogado.

PRESIDENTE. Est&4 hecha la sugestiéon de Chile y la Secretaria verd si
hay condiciones juridicas para hacer eso, e informarA.

Representacidn de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Y el otro punto es
que si cuando acordemos pasar este documento a la preparatoria de alto nivel
van a lr recogidas las modificaciones que se gsefialaron ach sobre variaciones
de ‘apoyo de alguno de los parrafos.

PRESIDENTE. $i lo vamos a completar.

Entonces, vamos finalmente a votar la propuesta de Brasil, a pedido de
Urtuguay.

Representacién del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Yo creo que el proce
dimiento que hemos venido aplicando desde el primer momento, en estos proyec
tos, Sefior Presidente, es que no hemos procedido a las votaclones sino que
hemos actuadc m&s o menos con criterio de aproximacién de ideas, de aproxima
cién de opiniones, un criterio més o menos comfin en ese sentido. De tal mane
ra que quizas la votacldén no sea lo mas pertinente y lo mas procedente, den
tro de la ténica que ha imperado en nuestras deliberaciones.

PRESIDENTE. La Presidencia esté siguiendo una sugestién de la Representa
ciébn del Uruguay.

"Yo entiendo que habria consensc para que el documento pase, con esas
alternativas, a la Reunién de Ministros.

Representacién _de MEXICO (Andrés Falcon Mateos). Sefior Presidente: sobre
este documento en realidad no lo hemos visto nada mas que una sola vez y todo
documento lo hemos pasado por dos o tres lecturas. Eso es lo que hemos venido
haciendo con todos los documentos.

Lo que ha planteado el Sefior Representante del Ecuador es lo correcto.
Esa primera vez lo que nos 1levé fue a conocer, a explorar, las razomes de
las posiciones. E incluso, Sefior Presidente, en ese afan de aproximar posicio
nes, en el planteamiento que hacen los paises de menor desarrollo sobre "co
mercio significativo", por ejemplo, nuestra Representacién pidi6 a la Secreta
ria General un ejerciclo, para ver el alcance de la propuesta de los paises
de menor desarrollo econémico relativo, toda vez que eso nos podia dar alguna

formula de soluciébn y de aproximaci6én a las posiclones.

Sefior Presidente: si ahora agarramos el documento y lo elevamos a la
Reunién Preparatoria, no hemos agotado la instancila de aproximacién, que es
nuestro deber como Comité de Representantes.
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Yo si rogarlia a las Representaciones que hiciéramos un esfuerzo y que
los paises que por ahora no se puedan pronunciar, lo registramos, como lo
heémos hecho en otros documentos. Pero sl queremos conocer, lo miximo que se
pueda, las razones que tlenen los paises para las posiclones alternativas,
y poder alimentar a Capitales de esas razones, a efectos de que de alguna
manera, en la Reuni6én Preparatoria, ya se conozcan las situaciones y puedan
haber aproximaciones y una mis rapida solucién de los problemas. :

SECRETARIO GENERAL. La Secretarlia tiene dispuesto ya un ejercicio. X
come lo plantea el Sefior Representante de México, era en la oportunidad de
esta discusién que nosotros ibamos a distribuir el documento; no pensibamos
que se fuera a tomar tan ripidamente la decisi6n de enviar el documento direc
tamente a México. Pero le pediria al Doctor Ruocco que hiclera distribuir
el ejerciclo ya solicitado.

Representacién de BQLIVIA (William Cromenbold). Tal como expresamcs en
primera instancia, Sefior Presidente, y como lo reiter6 México, no estamos
en condiciones de elevar el documento al Alto Nivel sin un previo anélisls.

Representacién de VENEZUELA (Santos Sancler Guevara). Sin perjuicio del
tiempo que nos consume, Sefior Presidente, creo que valdria la pena tal vez
darle repasadita mas a cada uno de estos temas.

Representacién del PERU (Sylvia Alfaro Espinosa)., Si hay el pedido de
algunas Representaciones de ver el papel, no hay ninguna objecidén que podamos
hacer.

Nosotros simplemente querfiamos apoyar 1la idea de elevar el documento
porque consideramos que ya, de nuestra parte, no podemos aportar més, y que
esta es una sexta revisiétn, en realidad. Aun si es primera vez que vemos este
congolidado, es la sexta revisidn del proyecto que venimos trabajando desde
hace muche tiempo. '

Quiero insistir sobre mi pedido anterior, porque realmente mno tuve cla
ro. Para mi el consolidado que pueda hacer la Secretaria de un documento apro
bado y sucesivamente modificado es una co0sa, pero no es necesariamente la
sugerenclia de Chile de que sea este mismo documento el que puedan ir a flrmar
los Cancilleres. Creo que sin perjuicio que se vea si es juridicamente viable
0 no, es importante tener el documento del Protocolo Modificatorio en si mis
mo sobre la mesa en los préximos dias, me da la impresldn anteladamente, que
ese es el documento que van a tener que firmar.

Representacién de COLOMBIA (Ratil Orejuela Bueno). Sefior Presidente: yo
considero, por lo que he visto y he estado leyendo, que el documento final
es un poco de colcha; son unas adendda, unas adiciones, comentarios que se
hacen, presentados por los otros paises, pero no tiene forma, no hay una for
ma todavia coherente como para decir tenemos capacidad y debemos recomendarlo

para que vaya a la reuniétn de Alto Nivel.

Yo, por lo tanto, me sumaria a la posicién de México de tener un poco
mas de tiempo y de que realmente ya se presentara un documento en el cual
quedara mas clarc el tema v los puntos sobre los cuales tenemos que decidir.
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Representacién del BRASIL (Roberto Gaspary Torres). La sugesfiéﬁ.hecha

. por la Representacién del Brasil se basaba en el hecho de que ese documento,
. en realidad, ya fue visto un nlmero suficiente de veces, Como indicé la Repre

sp

‘sentante del Per(i, ya tenemos la revisiédn ntmero seis. Esoc aqul viene slendo

tratado desde el afio pasado. El tinico hecho nuevo fue, digamos asi, un dato
adicional que surgid en la Reunidén de Cancilleres de un grupe de palses de
ALADI, realizada en la ciudad de Buenos Aires, donde los Cancllleres de ese
grupo resolvieron dar 1lnstrucciones a sus operadores aqul en la ALADI para
una profundizacién del 50 por ciento. A partir de ahi lo que se procurd hacer
fue una, digamos, aproximaci6én, en la planilla, El resto del documento ya
viene del afio pasado. Y, en el caso especifico de la Representacién del Bra
sil, no tenemos ningGn elemento adicional para aportar en este momento.

Llegamos a un nivel, digamos, que a partir de ahora las consideraciones
son eminentemente de caracter técnico; ellas tiemen que ser evaluadas por
el personal, por lo menos por el lado del Brasil, del area de comerclo exte
rior. Potr tanto, la sugerencia hecha en ese sentido fue que este documento
fuera a la Cludad de México y en los proximos dos o tres dias veremos ague
1llas ponderaciones, como el Sefior Representante de México hizo, que sean trai
das a colacién aqui en esta Sala. Pero el documento no tendré, por lo menos
del lado del Brasil, ning@n progreso técnico adicional ya que la base de con
sideracién técnica hace falta y no hay cbmo conseguirla.

Representacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). En el misme sentido
que la Representaci6n del Brasil.

Nuestra Representacién particularmente no tiene instrucciones para prIg
nunciarse sobre varias de las propuestas de fondo que estén en estas modifica
ciones. Y, por lo que he percibido, esa situacién se repite en varias otras
Representaciones. Entonces, no tendrtfa, en nuestra opinién, mucho sentldo
seguir trabajando sobre un texto cuando faltan instrucciones y elementos téc
nicos que permitan una decisién., Esperamos que para la Reunidén de Alto Nivel
eso se haya ya definido, y el avance va a ser mucho mis sustantive. Por el
momento no vemos que podamos ir mucho mas alld de los aportes que se han he
cho desde un punto de vista exclusivamente técnico pero sin instrucciones
de decisién, salvo lo que ya esth acordado extra-ALADI por un grupo de pai
ses.

Representaci6én de la ARGENTINA (Eduardo José Michel). En el mismo sentl
do que las Representaciones del Perti, Brasil y Chile. Nosotros también consi
deramos que este documento ya fue suficientemente debatido. El1 tema de este
documento ya se venia debatiendo desde el afic pasado. Actualmente mnos encon
tramos haciendo una revisién, la sexta revisidn de este documentec, y nosotros
tampoco tenemos instrucciones para segulr avanzando sobre este tema,

Asi que creemos que lo mas correcte ¥y lo aconsejable, seria que ya en
esta instancia se eleve para la Reunidn Preparatoria del Consejo de Minis
tros.

Representacién de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Una breve acotaciébn,
Sefior Presidente.

Son muy validas las observaciones @¢ltimas realizadas por la Representa
ci6n de Argentina y la Representacién de México. Es muy posible que, digamos,
estemos limitados en la capacidad de decieién o de apoyo a determinados aspeg

1
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tos, pero es muy cierto también que podemos ya avanzar lo mis que se pueda,
de manera que se agilice el trabajo en las reuniones preparatorias a realizar
se ‘en México.

En ese sentido creo que debemos avanzar lo mas gue se pueda porque eso
no compromete y cada Representacion dejaré su respectiva constancia.

5in embargoe, al haber apoyado de que esto se eleve a México creoc que
en primera instancia al Comité le corresponderia definir algunos aspectos
que estan condicionados. Me refiero a las alternativas. (Sobre cull trabaja
ria Secretaria General? Entonces ese aspecto debemos resolverlo.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). Sefior Presidente: vamos a distribulr el ejer
cicle hecho respecto del articulo octavo y también la opinién que nos merece
la modificacién propuesta sobre el articulo primero, O seaaquénivel corres
ponde aplicar la preferencia arancelaria regional.

En cuanto a las sugerencias de Chile, no podemos preparar un documento
que sea un protocolo modificatoric con todo el acunerdo, puesto que si se re
cuerda en el Primer Protocolo Modificatorio se establecié un articulo donde
se faculta a la Secretaria para elaborar el texto consolidade y concordado
del Acuerdo 4 con estricta sujecién al presente Protocolo Modificatorio.
Sobre esta base y cumpliendo con esa disposicién la Secretarlia hizo un texto
anotado y concordado del Acuerdo 4 consolidando el Protocolo original con
el Modificatorio primero.

En la medida que en un Segundo Protocole se le dé a la Secretarla la
misma facultad, se podrian, efectivamente, una vez aprobado el Segundo Proto
colo Modificatorio, se podria proceder en la forma solicitada por Chile.

Desde el punto de vista juridicoe es o es lo que corresponde. Porque no
podriamos estar modificando un Protocolo firmado por Plenipotenciarios sobre
la base de sugerencias que todavia no han sido protocolizadas en un instrumen
to adilcilonal. '

PRESIDENTE. Quiza Secretaria podria explicar los dos documentos produci
dos.

SECRETARIA (Né&stor Ruocco). 81, Sefior Presidente, En lo que tiene que
ver con el ejercicio ‘a que se referfia el Sefior Representante de México la
Secretaria parte de la base de que la disposicién o el parrafo tercero del
Acuerdo Regional configura, de alguna manera, un régimen de excepcién a lo
que establece el propio Acuerdo. S1 se lee el articulo octave tal cual esté
redactado, en su parrafo tercero, dice expresamente: "las listas de excepcio
nes no se aplicaran a las exportaciones de los productos originarios de los
palses de menor desarrollo ecombmico relativo que hayan sido objeto de <o
mercio significativo". En términos generales habla ese parrafo. Quiero decir
gque esti estableciendo una excepcidn al régimen de que las listas de excepcilo
nes son oponlibles a todos. Esti diciendo, son oponibles a todos, pero no a
los productos exportades por los palses de menor desarrollo econémice relati
vo cuando estos productos tengan comercio significativo.

En conseéuencia, sl esto és una excepcidn a esa regla general que es la
nultilateralizacién de los efectos de la lista, o sea la lista de excepciones
de un pais es oponible a todos y esta es una excepcidn, eso quiere decir
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gue alcanza no solamente al pais que lo tlene en su lista en una relacién
bilateral sino exclusivamente a todos los palses que lo tienen en sus respec
tivas li'stas de excepclones. 0 sea no podemos quebrar la excepcibédn que esta

‘blece el,propio articulo vigente.

Fn el ejercicio que vamos a distribuir a los Sefiores Representantes se
hacen dos analisis. Se analizan las exportaclones de los paises de menor desa
rrollo econémico relativo, o sea los producteos de exportacién de cada pals
¥ su incidencia en dos mercados, en el mercado global, su incidencia en sus
exportaciones al mundo, y su incidencla en el mercado intrarregional. 0 sea,
su incidencia en la regién., Con esto iqué estamos determinando? Estamos deter
minando cual es la importancia relativa de cada unoc de los productos exporta
dos o al mundo o a la regidn a efectos de que pueda haber un ranking de pro
ductos que nos indique hasta donde lo hemos hecho al 0,5 por ciento de las
exportaciones, sean totales o globales o de las exportaciones intrarregiona
les de manera tal que se pueda advertir en ese anallsis cual serfa la situa
cién creada o que se crearla a cada pais que tuviera los productos en sus
respectivas listas de excepciones.

Hasta ahi el ejerciclo, Sefior Presidente.

Por lo demas, en el documentoe que distribuiremos seflalamos o sugerimos
1a conveniencia de modificar la referencla que se hace en el articulo vigente
al periocdo que se toma como base para analizar la exportaci6én de los paises
de menor desarrollo econbémico relativo. Porque en el texto vigente se habla
de un perfiodo 1980-1985. Eso a nuestro juicio no toma en cuenta la dinamica
del intercambio comercial. Y, en consecuencia, entendemos que deberia referir
se no a un periodo fijo en el tiempo que tiene como agravante que cada -dia
se aleja mas y representa menos la situacién real de exportacidén de estos
paises sino que deberia estar referide al (ltimo trienio anterior a cada
afio calendario. Esos son los elementos de juicio que damos en este documen
to.

En cuanto al segundo documento, el referide al articulo primero, nuestra
posicién parte de 1la base de la aplicaci6én en todos sus términos del articulo
44 del Tratado de Montevideo. 0 sea no puede haber divorcio entre lo expues
to en el articulo quinte y lo que establece el articulo 44, Desde ese punto
de vista nos parece claro que tiene que entenderse o interpretarse arménica
mente la expresién del articulo quinto cuando habla del nivel que rige para
terceros palses con el articulo &4 del Tratado en cuanto expresa que cual

quler ventaja que un pals haya dado a un tercer pais o a un pais no miembro
‘fuera de los mecanismos del Tratado de Montevideo ese mejor tratamiento -el

tratamlento mas favorable- se extiende automiticamente e incondicionalmente
a los paises de la regibn.

En consecuencia, Sefior Presidente, para la regi6én, el régimen de terce
ros palses tlene que Ser slempre el més favorable. Porque asi lo establece
un principio general que es el principio de la no discriminacidén cuya expre
gién literaria es la clausula de la nacién mas favorecida en el articulo 44.

En esc se basa, Sefior Presidente, nuestra posicidn respecto del articulo
primero de este proyecto, y ese es el contenido, en definitiva, del documento
que también ponemos en este momento a disposicion de los Sefiores Representan
tes.

Representacion_de CHILE (Manuel Valencla Astorga). Solamente quisiera
expresar una duda en el articule noveno,
/1
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En nuestro entendimiento, en el primer parrafo de la alternativa a),
se trataba de que este limite del 50 por ciento de modificacioén de la lista
de excepciones rigiera para la actual profundizacidén y no para las futuras.
Ese fue el sentido de la propuesta original que hizo la Representacidn de
Chile. Es decir que al profundizar al 15 por ciento actualmente los palses,
al recomponer su lista de excepciones, mantuvieran al menos el 50 por ciento
de lo actual inmutable y pudieran modificar lo restante. Y eso se complementd
después con el segundo parrafo, que los palses no incluirén en sus listas
de excepciones productos que sean parte de sus importaciones intrarregionales
habituales.

Entonces, yo le pediria a la Secretaria si es efectivo eso o si hubo
un cambio en las posiciones de los palses que fueron hacia futuro y no hacia
la actual modificacién.

SECRETARIA (Néstor Ruocco)., Yo le agradezco al Sefior Representante de
Chile el planteo, porque esto es un poco fruto de las dificultades que hay
en consolidar textos cuando estin presentadas aisladamente y luego hay que
de alguna manera establecerlos en el contexto.

No se trata de una alternativa para el segundo parrafo sino que, al con
trario: se trata de un agregado al segundo parrafo, porque no podemos empezar
lo diciendo que se modificaria el segundo parrafo porque, como dice el Sefior
Representante de Chile, quedaria como una posicidén para futuro y no la posi
¢idén actual. Tendria que haber sido una disposicidén independiente, en todo
caso, que eventualmente figurara en el Protocolo Modificatorio como una dispo
sicién independiente, propia del Protocolo Modificatorio, y no incorporarla
en el contexto del Acuerdo. Aca el Sefior Representante de la Argentina, entre
bambalinas, me acota "transitoria". Yo creo que serla asi la posibilidad de
mejor expresarlo. O sea, en el Protocolo Modificatorio irfa como una disposi
cibén transitoria el hecho de que las listas de excepclones no podrian quedar
modificadas en mas del 50 por ciento.

Representacién de CHILE (Manuel Valencia Astorga). Gracias.

Representacién del ECUADOR (Fernando Ribadeneira). Nosotros agradecemos
mucho a la Secretaria General la explicacién que ha brindado.

En relaciétn con la definicién de "comercio significativo" concordamos

_plenamente con sus puntos de vista, que estan recogidos ya como una propuesta
de los tres paises de menor desarrollo econémico relativo. De tal manera que

le agradecemos y apoyamos nuevamente esta poslcidn.

En cuanto a la segunda parte si nos pPermitimos discrepar en relacién
con la interpretacién que dadel articulo primero. Y, como el mismo Doctor
Ruocco lo ha dicho con su habitual lucidez, &1 habla de que el articulo prime
ro es compatible con el articulo 44 del Tratado de Montevideo. Pero el articu
lo 44, como €1 mismo 1lo ha dicho, es un principio de car&cter general. Es
decir, en todo aquello que no se aplique a mecanismos especificos, y es bien
conocido que lo especifico predomina sobre lo general. En este sentido, el
articulo quinto se refiere especificamente a la preferencia arancelaria Teglo
nal, que est& enunciada como un instrumento basico del Tratado de Montevideo,
que luego cobra su vigencia con un Acuerdo Regional, el Acuerdo no. 4 ¥ su
Protocolo Modificatorio.
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En ese sentido hay un instrumento especial, de caracter especifico; que
tiene p:eeminencia sobre el articulo 44, E1 articulo 44 legisla todo aquello
que no esté legislado en mecani smos especificos. Y, desde ese punto de vista,
seguimos considerando que, tal como estd conceblido el articule primero, €S
violatorio del articulo 5 del Tratado de Montevideo. :

En este mismo sentido, Selior Presidente, vemos que en el articulo nove
no, cuando se habla "importaciones intrarreglonales habltuales" eso también
requeriré algtn tipo de definicién; qué se entiende por tal cosa, porque el
meomerclio significativo” sl esthd previsto en el Protocolo y en el Acuerdo
Regional, perc esta definicion de "“intrarregionales habituales”", hasta qué
monto, cuidles son, como se entlenden. De tal manera que es una verdadera com
plicaci6én, que no recoge, POT 1o deméas, los instrumentos previos. Este es
un concepto totalmente nuevo frente al cual nosotros relteramos nuestra oposi
clén v relteramos también el mantenimientc del articulo segundo, tal como
esth elaborado en el Primer Protocolo Modificatorio.

Representacidén de MEXICO (Andrés FalchHn Mateos). Sefior Presidente: coin
cidimos con el Sefior Representante del Ecuador sobre el articulo primero.

Lo otro, Seflor Presidente, en el aspecto de 'comercio significativo”,
queda muy claro para nuestra Representacidn que haciendo esfuerzos y con ele
mentos de juicio por parte de la Secretaria, podriamos encontrar vias de apro
ximacién,

Nosotros, ahora que conozcamos el documento en detalle, es posible que

‘yitramos cébmo aproximarnos o, PpOT lo menos, ya con esa informacién, las Capi

tales, tenlendo esos datos, es posible que facilitaran a la Reunidn de Alto
Nivel el trato del tema.

Nosotros enténdemos, en las expresiones del Doctor Ruocco, que en el
ejerclicio aparece alguna solucldn para resolver el aspecto de los porcenta
jes, que en las dos alternativas figura con puntitos, ya que en el Alto Ni
vel, a la hora de ir muy concretamente a una definicién, tendria que decirse
desde - ahora, o alimentar a Capitales, en qué porcentajes estamos pensando,
en qué se basan; qué elementos hay para determinar esos porcentajes. Es un da
to fundamental en la discusiétn de Alto Nivel en la definiciédn de este tema.

Sefior Presidente: nosotros esperamos a que nos llegara el documento de
decretaria, pero incluso teniamos en mente OLro criterio para poder superar
el aspecto de los porcentajes, si es que la Secretaria no nos diera elementos
mity concretos. Hay un dato que tenemos en mente, una redacci6én que tenlamos,
pero quisiéramos ver primero el documento de Secretaria, que a lo mejor re
suelve el problema.

PRESIDENTE. Yo voy a hacer um pedido a las Representaciones.

Estamos con el horario de 12 ¥ 30 ya llegado ¥y entiendo que el Embajador
Magarifios ya 1legé. Voy a dar la palabra a los Gltimos inscriptos y pedirla
que fuesen breves para concluir la sesién lo mas répidamente posible.

Representacién de VENEZUELA (Santos Sancler Guevara). Sefior Presidente:
después de haber escuchado -voy a tratar de ser 10 mhs breve posible- una
gserie de consideraciones ¥ reflexiones que se han vertido en Sala, yo debo
comenzar por lo siguiente.
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Estamos en un esquema de integracién de once palses con miras a la con
formacién de un mercado comfin, y tengo un problema serio con el articulo
primero, porque me esté diciendo que consiste en una reduccién porcentual
de los gravamenes aplicables a las importaciones desde terceros palses.

A mi me cuesta bastante poder entender gque estos once palses reunidos
acl, que estln otorgando preferencia arancelaria, puedan otorgarse preferen
clas menores a las que pudieran otorgar algunos de estos paises a otros esque
mas.

Hay un problema de interpretacién; es cierto; el articulo 5, el articulo
44; se habldé de especificidad. Se habla de un marco juridico. Esto no sé& cédmo
se va a dilucldar; no s& quién va a ser el santo patrén que va a dilucidar
a cual de los dos corresponde pero hay un problema interpretativo aci entre
dos articulos. Sin embargo, la alternativa que esté planteada en el articulo
primero, y habida cuenta que alguna vez habr&i de dilucidarse, y teniendo en
cuenta lo que expresé en el comlenzo, en tanto y en cuanto pudlera haber si
tuaclones més favorables a palses que no estén en la ALADI, se me ocurre,
hasta tanto se resuelva esa situaclén -creo que podrla ser una salida- dque

en el articulo primero, donde dice "las importaciones desde terceros", se

pueda agregar la fGiltima parte que corresponde a la alternativa 1: "en los
términos y condiciones que se establecen en el presente Acuerdo”. Y esto,
creo yo que borrarfa la alternativa. Yo no s& sl la Representacién del ‘Uru
guay, que mantiene la alternativa, le satisfaria esta situacién. Eso nos va
a permltir limpliar esta pégina, llevarlo a la reunién de Alto Nivel, vy el
Alte Nivel, con su sapiencia caracteristica, podra tal vez dilucidar esta
situacidén y podrs haber tiempo para que se encuentre una manifestacién o una
opinidn Juridica que tenga el sustento suficiente que podamos aceptarlo.

Representacidén_del PARAGUAY (Santiago Alberto Amarilla Vargas), Sefior
Presidente: recogemos las preocupaclones expuestas en cuanto al articulo pri
mero. Respecto a la modificaci6én no estarfamos en condiciones de pronunclar
nos. La vemos con interés y en su momento nos promunciariamos una vez analiza
do el tema.

Con relaci6n a la alternativa propuesta por Secretarlia en cuantd se Te
fiere al artfculo octavo, a nuestro criterio es lo mas transparente por cuan
to toma criterios de carécter general y no hace anilisis de situaciones sin
gulares. Nosotros entendemos que cuando se va a definir las exportaciones
globales de un producto que sea significativo no se deberia tomar vis a vis,

~nho se deberfa hacer un an&lisis de carécter singular, o bilateral. Porque

sp

no consults a la verdadera capacidad de cualquiera de los paises. La capaci
dad de produccién y de exportacidn de un producto determinado ests dada: en
su capacidad de exportar no solamente dentro de la reglédn sino tamblén fuera
de ella y dentro de la regiédn con algunos paises en particular o en forma
general, Por eso nosotros cuando tratamos de hacer una aprecliacién desearia
mos que tenga un carfcter general. Y en este caso lo que mas se ajusta a este
criteric es la que expuso la Secretaria con argumentos que para nosotros son
muy validos.

Representacién de la ARGENTINA (Arturo Hotton Risler). Sefior Presidente:
nuestra lectura de los argumentos de Secretarfa difiere en la 6ptica. Entende
mos que la forma de mesurar la significaciédn de una exportacién esti dada
por el mercado que absorbe esa exportacidén y por eso insistimos con nuestra
posicidén en el sentido de que se vea caso por caso, esto es por el pals recep
tor y por el pals exportador.
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Vamos a remitir a capital el trabajo de Secretarla por considerarlo im
portante.

Representacidn del BRASIL (Roberto Gaspary Torres). No tengo instruccio
nes y por es0 no entraré en discuslones técnicas.

El artfculo 8. "Lista de excepciones”, habla de "Nomenclatura Arancela
ria de la Asociacién (NALADI-base NCCA)". En enero de este afio nosotros opera
mes ¢n Sistema Armonizado., A partir de enero del 91 el Sistema Armonizado
serd adoptado por todos los paises. Yo pregunto qué influencia, si esa refe
rencia aqul es exacta entonces deberfa ser en Sistema Armonizado porque esc
puede tener influencia sobre el nivel agregado. Y, por tanto, ahi la cantidad
de ftem indicados puede ser importante.

SECRETARIA (Néstor Ruocco). La modificacidn que se opera en virtud del
articulo 8 por el momento tiene que tomar. como referencia, necesariamente,

'1la nomenclatura de la Asoclacidén con base NCCA. Yo no descuento que efectiva

mente cuando se apruebe la aplicacién del Sistema Armonizado estos guarismos

. van a tener que de alguna manera ser ajustados porque la nueva Nomenclatura

sp

elimina posiciones con lo cual va a haber que hacer un ajuste en cada uno
de estos casos. Pero, por el momento la situaciém actual en esta materia,
dado que incluse son escasos los palises que han adoptado el Sistema Armoniza
do e incluso los que lo han adoptado también aplican durante este afio base
NCCA, nos obliga a mantemer la base actual de la NALADI-NGCA.

Representacién del URUGUAY (José Muinelo). Sefior Presidente: concordamcs
con Secretaria agregando la siguiente. La propia Resolucidn que establece
la adopciédn de la nomenclatura tieme un articule transitoric que faculta a
segulr utilizando la NCCA durante el afio 1990.

Iniclacién y expansidn de actividades productivas en los paisés de menor desa

rrollo econdmico relativo (ALADI/SEC/dt 208/Rev. 1l). Postergado.

Cooperacién financiera y monetaria (ALADI/SEC/dt 209/Rev. 1}. Postergado.

PRESIDENTE. Se levanta la sesion.





