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RESERVADO

En la 382a. sesidén del Comité de Representantes se trataron
los siguientes temas de conformidad con el siguiente orden del
dia: : o

1. Aprobacidén del orden del dia.
2. Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2.225).

a) Representacién de México. Cese de misién del Representante
Permanente, Embajador Salvador Arriola.

3. Normas complementarias al Reglamento de Observadores (ALADI/
CR/PA 41),

4. Informe del Sefior Embajador René Mariaca sobre su participa-
cidén, en representacidén del Comité, en la reunidn preparatoria
de la tercera reunidén del Consejo Asesor Empresarial {San
Pablo, 26-27 de setiembre). :

5. Convocatoria de la tercera reunidn del Censejo Asesor Empresa-
rial (Montgvideo, 14-16 de octubre de 1991).

6. Otros asuntos.

i  Sobre los anteriores temas se tomaron las decisiones
sigulentes:

1. Se aprueba.

2. Se da entrada a las notas g documentos contenidos en el mismo.
Con Posterioridad se recibié la nota de la Representacidén de
México comunicando el cese de misién del Representante
Permanente,

a) Oportunamente el Comité determinars la fecha de despedida
al Sefior Embajador.

3. Se posterga su consideracidn para la préxima sesidn. -
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a)

b)

<)

£)

g)

h)

informa al respecto.

APRUEBA el Acuerdo 141.

Reunidén de Expertos de Incentivos a las Exportaciones.
Se pide informacién sobre acreditaciones.

Aplicacidn de cldusulas de salvaguardia por partg de Peru.
’El tema se‘consideraré en la préxima sesidn.

Pedido de informes sobre designacién de Director del
Departamento de Asuntog Financieros y Monetarios,

. Observacién de la Representacién del Brasil sobre ‘la
designacidn y aclaraciones del Sefior Secretario General.

Informe de viaje al 1V Encuentro de Ministros de Cultura vy
Responsables de” las Politicas Culturales de América Latina
Y el Caribe.

Secretaria informa al respecto.

Vigencia administrativa por parte de Paraguay del Acuerdo
sobre Transporte Internacional Terrestre.

Anuncio por parte de la Representacidn.
Pedido de informe sobre fax enviade al Sejior Guillermo
Fernandez de Soto, Coordinador de la Secretaria pPro-
Tempore, sobre reunién de Ministros de ALADI conjuntamente
con el Grupo de Rio.

No se ha recibido respuesta. El tema serj considerado
en préxima sesidn.

Pedido de informes sobre los avances logrados en materia de
la Resolucion 22, articulo tercero, inciso d) del Consejo
de Ministros de Relaciones Exteriores.

El tema sera considerado en la proxima sesion.
Feria industrial en Santa Cruz de la Sierra.

La Delegacion de Bolivia agradece colaboracion de los
funcionarios de la Secretaria.
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ALADI /CR/Acta 382
lo. de octubre de 1991

ES;/’ Horas: 10.25 a 13.05

ORDEN DEL DIA

1. Aprobacidn del orden del dia.

2. Asuntos entrados (ALADI/SEC/di 2.225).

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Representacion de Méexico. Acuerdo
concertado con la Republica de Cuba al
amparco del articulo 25 del Tratado de
Montevideo 1980 (ALADI/CR/di 116.24).

Representacion del Perti. Medidas des-
tinadas a garantizar la libertad de
comercio exterior e interior como
condicion fundamental para el desarro-
llo (ALADI/CR/di 290).

Representacion del Brasil. Firmas
habilitadas para expedir certificados
de origen (ALADI/CR/di 1.347).

Representacion de México., Comunica la
posicion de su Gobierno respecto a la
prorroga de acuerdos de naturaleza
comercial (ALADI/CR/di 285.2).

Agenda de la reunion de expertos gu-
bernamentales en materia de incentivos
a las exportaciones. Montevideo, 7-~9
de octubre de 1991 (ALADI/RE.IE/XIX/di
1).

Representacién de México. Cese de
mision del Representante Permanente,
Embajador Salvador Arriola.




Asisten:
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3. Normas complementarias al Reglamento de
Observadores (ALADI/CR/PA 41).

4. Informe del Sefior Embajador René Mariaca
sobre su participacién, en representacidn
del Comité, en la reunién preparatoria de
la tercera reunidn del Consejo Asesor
Empresarial (San Pablo, 26-27 de setiem-
bre).

5. Convocatoria de la tercera reunién del
Consejo Asesor Empresarial (Montevideo,
14-16 de octubre de 1991).

6. Otros asuntos.

Preside:

JORGE ENRIQUE GARAVITO DURAN

Arturoc Hotton Risler, Maria Teresa Freddolino vy
Alberto Agustin Coto (Argentina); René Mariaca Valdez
(Bolivia):; Rubens Antonio Barbosa, René Loncan, Vera
Lacia dos Santos Caminha Campetti, Bruno de Risios
Bath y Maria Nazareth Farani Azevedo (Brasil); Jorge
Enrigque Garavito Duran y Patricia Davila de Navas
(Colombia); Raimundo Barros Charlin y Manuel Valencia
Astorga (Chile); Roberto Proano Rivas (Ecuador); José
Pedro Pereyra Hernandez, Jorge Ramirez Guerrero Y.
Maria de los Angeles Arriola (México); Antonio Félix
Lopez Acosta y Santiage Alberto Amarilla Vargas
(Paraguay); Pablo Portugal Rodriguez (Peru); Néstor
Cosentino, Eduardo Penela Rios y José Roberto Muinelo
(Uruguay):; Antonieta Arcaya Smith (Venezuela).

Secretario General: Jorge Luis Ordohez Gomez.
Subsecretario: Antonio Jose de Cergueira Antunes.

Secretaria: Pedro Reyes y Jorge Rivero.




PRESIDENTE. Damos inicio a la 382a. sesidén del Comité de
Representantes,

1. Aprobacidén del orden del dia.

PRESIDENTE. En consideracidn de los Sehores Representantes
el orden del dia.

No habiendo observaciones, SE APRUEBA.

2. Asuntes entrados (ALADI/SEC/di 2.225).

SECRETARIO GENERAL. En el documento ALADI/SEC/di 2.225 se
registran las siquientes notas y documentos a los que corresponde
dar entrada en la presente sesién.

1) Representacién de México. Acuerdo concertado con la Repiblica

de Cuba al amparg del articulo 25 del Tratado de Montevideo

1980 (ALADI/CR/di 116.24).

2) Representacién del Peru. Medidas destinadas a garantizar la
libertad de comercio exterior e interior como c¢ondicién
fundamental para el desarrollo (ALADI/CR/di 280).

3) Representacion del Brasjil. Firmas habilitadas para expedir
certificados de origen (ALADI/CR/4i 1.347).

4) Representacion de México. Comunica la posicion de su Gobierno
respecto a la_ prérroga de acuerdos de naturaleza comercial

(ALADI/CR/di 285.2).

5) Agenda de la reunidén de expertos gubernamentales en materia
de incentivos a las exportaciocnes. Montevideo, 7-9 de octubre
de 1991 (ALADI/RE.IE/XII/Ai 1).

SECRETARIO GENERAL. Con posterioridad a la publicacién del
documento ALADI/SEC/di 2.225 se recibid la siguiente nota:
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6) Representacion de México. Cese de mision del Representante
Permanente, Embajador Salvador Arrigla. -

"No. 158/91. Montevideo, 27 de setiembre de 1991. Al
Excelentisimo Senor Embajador Jorge Enrique Garavito Duran,
Presidente del Comité de Representantes. Presente.

Senor Presidente:

Tengo el agrado de dirigirme a Vuestra Excelencia y por su
digno intermedio a los demas miembros del Comité de Representan-
tes, para hacer de su conocimiento que a partir del 11 de
octubre cesare en mis funciones como Representante Permanente de
México ante la Asociacidn Latinocamericana de Integracion.

Deseo expresar por este conducto a los distinguidos
integrantes del Comité de Representantes, al Sefor Secretario
General, a los Senores Subsecretarios y al personal de la
Secretaria mi agradecimiento por las atenciones que me brindaron,
asi como por la amplia colaboracidn que recibi, lo cual facilito
los trabajos de mi Representacion.

Comunico a Vuestra Excelencia gue durante mi ausencia y
hasta el arribo del nuevo titular de la Representacion de México,
quedara a cargo el Licenciado Vicente Muniz Arroyo, en su calidad
de Representante Alterno.

Al formular mis mejores votos por la ventura personal de
Su Excelencia, hago propicia esta oportunidad para reiterarle las
seguridades de mi mas atenta y distinguida consideraciédn. (Fdo.:)
Licenciado Salvador Arriola, Embajador, Representante Permanen-
te. M :

SECRETARIO GENERAL. Habra que determinar la fecha en que
se despedira al Senor Embajador Arriola, Senor Presidente.

1, Normas complementarias al Reglamento de Observadores (ALADI /

CR/PA 41).

PRESIDENTE. En la 377a. sesion se distribuyd el proyecto
de acuerdo y se acordd que seria analizado en un plazo de quince
dias.

Sobre este tema se concede la palabra a las Representacio-
nes para analizarlo.
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Representa01én del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Senor
Presidente: en primer lugar, nosotros dejamos aprobar 1la agenda
como esta pero queremos recordar al Comité que segun opinidn que
fue aceptada en reuniones anterlores, existen plazos para la
consideracion del asunto, y esto expira el proximo jueves.

LLa Representacién del Brasil no esta preparada para la
discusion de este tema ahora, porque la opinidén del Conmitée fue
gque seria tratado el jueves gque viene.

PRESIDENTE. Desde el punto de vista de la Presidencia no
hay ningun inconveniente, pero queria preguntarle a la Secretaria
porgue estabamos pensando gue era en quince dias gue se cumpllan,
gue ya estaban cumplidos. O sea, si hay alguna equivocacion.

SECRETARIO GENERAL. El entendimiento gue teniamos nosotros
era que era el dia de hoy, martes.

PRESIDENTE. No hay ningin inconveniente, obviamente.

Representacioéon de MEXICO (Jorge Ramirez Guerrero).
Quisiéramos pedir una aclaracién a la Secretaria General, en el
sentido de que tenemos dos documentos a la vista: el primero, que
se refiere a la Propuesta 41, de fecha 6 de setiembre; y, por
otra parte, tenemos un proyecto de acuerdo que se presento en la
ultima reunidén, en la que se vieron las normas complementarias
del Reglamento de Observadores. Este, gue no tiene numero, ahi
tengo entendido que se hicieron algunas aclaraciones por las
Representaciones, que el documento 41 no las esta considerando.
En consecuencia, ¢(cual es el documento que vamos a analizar?
Tengo entendido que ese documento fue el que Brasil solicitod
quince dias para poder analizarlo.

_ PRESIDENTE. Asi es; tiene razon. Y la Secretaria debe hacer
la correccidn correspondiente. El documento que se va a analizar
cuando sea el momento adecuado es el que se le entregdé a la
Representacion del Brasil con las observaciones de todas las
Representaciones. Asi que también le pediriamos a la Secretaria
gque sobre ese particular modificara, cuando sea el momento, el
documento gue se entregaria para analisis por parte del Comiteé.
Se le agradece la observacién muy atinada al Senor Representante
de México.

Entonces, en atencion a la observacién de Brasil, vy
teniendo en cuenta las observaciones de México, entrariamos al
siguiente punto del orden del dia.
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4. Informe del Sefior Embajador René Mariaca sobre su participa-
cion, en representacién del Comité, en la reunién preparatoria

de_ la tercera reunidon del Consejo Asesor Empresarial (San
Pablo, 26-27 de setiembre}.

Representacidn de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Senor
Presidente: de conformidad al mandato gue nos confirid el Comité
de Representantes, estuvimos presentes en la reunidn preparatoria
a la tercera reunidéon del Consejo Asesor Empresarial, dque se
realizo en San Pablo.

Debo destacar, como lo hice al inicio de la reunion con los
empresarios, el hecho de que la presencia mia significaba un
gesto inequivoco del interés y la importancia que se asigna en
el Comité de Representantes al empresariado y que, por lo tanto,
se esperaba que las conclusiones, el temario a abordar, etcétera,
sean lo mas positivos posibles.

En e=a ocasion, de acuerdo a la primera reunion preparato-
ria que se realizé en julio, también se les indico que en el
Comité de Representantes se habian considerado esos puntos y se
habian reivindicado sus preocupaciones como validas. En esa forma
puntualmente les habiamos manifestado que se estimaba pertinente
su deseo de una mayor participacidon, y mas activa, en los
procesos de integracidén. Y, en ese sentido, se iba a ver en la
forma mas positiva una reunién con los Cancilleres, en ocasion
de la reunién del Sexto Consejo de la Asociacion.

Asimismo, se considerd valida la solicitud de que ellos
sean guienes elaboren y conformen las agendas finales para la
tercera reunién del Consejo Asesor Empresarial, naturalmente, a
base de las proposiciones de la misma Secretaria General.

Debo decir gque nuestra presencia revitalizd en si el
interés de trabajo de los empresarios de cooperar con la
Asociacién y de darle la configuracion que originalmente se habia
pensado que cumpla el Consejo Asesor Empresarial.

_ Nuestra presencia dio una ténica muy especial, y asi la
destacaron. Se cred, diriamos, un ambiente muy positivo. Debo
indicar que mi presencia no fue muy frontal, salvo la primera
reunién, toda la mafiana; los dejamos, en rigor, en libertad para
que no se sientan, diriamos, perturbados por nuestra presencila
o que estemos nosotros tratando de digitar la misma.

Este aspecto de 1lo positive de nuestra presencia fue
reivindicado, fue reiterado por los mismos empresarios; y, en ese
marco, se realizd el analisis del temario, fundamentalmente. Fue
tan fructifero y positivo que ellos consideraron que temas ?an
importantes ameritaban no solamente considerarlos dos dias $1no
tres dias. En ese sentido, al ratificar la fecha propuesta por
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Secretaria General, de 14 y 15 de octubre préxi@o, ampliaron a
un tercer dia mas. O sea que el CASE se realizara del 14 al 16,
con tres dias de trabajo aca, en la Asociacidn.

A la conclusién de la reunidén misma, los representantes
empresarios tuvieron conceptos muy elogiosos sobre el Comité de
Representantes, la iniciativa que habia tomado e incluso en una
muestra de generosidad destacaron como positiva mi labor y me
brindaron un voto de aplauso, el cual lo recogi como dado al
Comité de Representantes, por cuante yo hacia nada mas que
trasmitir las politicas gue aca habiamos disehado.

Debo referirme también al papel cumplido por la Secretaria
General en la persona del Subsecretario Doctor Jorge Cahete y del
Director Doctor Pedro Reyes, cuya conduccion y coordinacidén del
evento y preparacion del misme fue sumamente acertada, con
profesionalismo, y satisfizo plenamente a los empresarios y que
realmente es digno de elogio y que en esta oportunidad guiero
hacer presente, Senor Presidente, Sefiores Representantes, el
papel cubierto tanto por el Doctor Pedro Reyes come por el Doctor
Canete Arce.

Hacia el final yo me permitiria dar a conocer algunas
acciones que en este plazo, en este corto plazo hasta el 15, 16
de octubre tengamos que cumplir, y que se referiria a 1lo
siguiente, Senor Presidente, que voy puntualmente a destacar.

Corresponderia ya aprobar la convocatoria a la tercera
reunion del CASE y aprobar la agenda del mismo. Luego correspon-
deria un papel muy intenso de relacionamiento gue debe realizar
Secretaria General con todos los entes empresariales en los
diferentes paises, a fin de que la difusién, propositos y
alcances gque se per51guen en esta tercera reunion motiven la
asistencia de los mismos empresarios.

Me olvidaba de decir que en esta ocasién estuvieron
representantes de Argentina, Brasil, Chile, México, Bolivia,
Paraguay, Uruguay y Pern.

El representante de Bolivia, el Doctor Carlos Calvo también
asistia como Presidente del Consejo Asesor Empresarial del Pacto
Andino, quien, en cierta forma, llevaba la representacion de
Venezuela, Colombia y Ecuador, que estuvieron ausentes; pero se
espera gque estén presentes en la reunidn del tercer Consejo.

Adicionalmente al trabajo que realice Secretaria General
estimo conveniente que las Representaciones deberian tomar mucho
interés a fin de motivar tanto en sus Gobiernos como en los
organlsmos empresarios propositos positives para que la asisten-
cia tambien sea muy efectiva, orientado a que ésta sea, en lo
posible, de las cupulas empresariales.
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En esta labor de acercamiento que deberjiamos tener, para
hacer mas fecundas las relaciones entre el Comité y el CASE, y
en rigor los mismos agentes econdmicos en la region, yo estimo
conveniente Senor Presidente que, a tiempo de realizarse la
tercera reunién del Consejo Asesor Empresarial, el Comité de
Representantes pueda tener una reunion extra, conjunta con ellos,
para conocer y debatir en una forma mas amplia algunos temas y
topicos; porgue seria, mas o menos, la tonica en la cual se
podria realizar la reunion de los empresarios con los Cancilleres
en ocasion del Sexto Consejo de Ministros de la ALADI.

Entiendo que Secretaria General complementara algunos
topicos, pero quiero reiterar que la presencia del Comité de
Representantes ha sido muy positiva, ha refortalecido la
confianza que tienen los mismos empresarios en el papel que deben
cumplir en el proceso de integracién; se los ha ubicado,
puntualmente, sobre la tematica, sobre la situacidon y posiciédn
de los s=istemas subregionales, convergencia y todos los temas que
aqui son de debate diario. En ese sentido, Sefhor Presidente, creo
gue hemos cumplido, en la forma mas iddnea posible, el cometido
que nos dio el Comité de Representantes, y esperamos que los
frutos de este acercamiento puedan manifestarse en forma positiva
en ocasion de la tercera reunidén del CASE que comenzara en pocas
semanas. :

Ccreo que el Doctor Reyes, desde el punto de vista de
Secretaria, también tendria algunos aspectos gue comentar.

PRESIDENTE. Al agradecerle al Embajador Mariaca la
representacion gue tuvo a bien asistir por recomendacion del
Comité en la reunién de San Pablo, y destacar la importancia de
esa aproximacién, gueria cederle la palabra a la Secretaria para
que complementara la informacioén.

SECRETARIA (Pedro Reyes). Senor Presidente: en primer lugar

yo quisiera resaltar, de una manera muy especial, la part%cipa-
cién del Embajador Mariaca porque, realmente, esto fue motivo de
mucha alegria por parte de los representantes del sector

empresarial.

Este ha sido un paso muy importante, porgue se QQ tomado
conciencia de la importancia qgue el Comite, y la Asoclacion toda,
le dan a la proyveccion del sector privado de la region.

Quiero, también, senalar que el Embajador Mariaca estgvo
muy preciso en el papel que le corresponde al sgctor empresarial
en cuanto al proceso de integracién y 1la idea que hay de
fortalecer la relacién del sector privado en el actua} proceso.
En ese sentido, quisiera, realmente, resaltar su participacion.
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Creoc que el mensaje politico ha sido tomado en su magnitud.
Y los empresarios, como &l sehalaba, han querido reiterar ese
gesto del Comité; y pienso, por los contactos que hemos tenido
con ellos de manera informal, que estan a la altura del reto que
implica una participacién mas activa en el proceso de integra-
cion.

En cuanto a la reunién en si, quiero destacar la presencia
de los empresarios, sobre todo del Sehor Calvo gue, a nombre de
la Confederacion Andina de Empresarios, como organo consultivo
del Pacto Andino, hizo una serie de planteamientos muy interesan-
tes en cuanto a la participacion del sector privado en el marco
subregional y en cuanto al deseo de fortalecer la relacidn con
el sector empresario del MERCOSUR.

En ese sentido, todos han manifestade su interes de
participar activamente en la reunién de octubre, en la reunion
formal del tercer Consejo Asesor Empresarial.

Hubo una discusion profunda de cada uno de los temas que
componen la agenda; eso demuestra, realmente, el interés que hay
por los empresarios y, sobre todo, hay un convencimiento de la
necesidad de gque la ALADI sea el marco juridico regional. Es el
organo en el cual los diversos movimientos subregionales tienen
gue converger; y el tema de la convergencia nos tomd, casi, una
manana de trabajo y se pudo notar, ahi, un real convencimiento,
por parte de las entidades de cupula empresarial, de usar, en la
medida de lo posible, el marco juridico que propone el Tratado
de Montevideo 1980.

Tgualmente, también quieren reflejar esa nueva participa-
cién en un ajuste o una revisién del reglamento del CASE. Por lo
tanto, entienden los empresarios que el reglamento debe estar a
la altura de los nuevos acontecimientos gque plantea el actual
proceso de integracidén regional; y de alguna manera, también
quieren verificar, en dicho reglamento, una participacidén mucho
"mas activa por parte de ellos y un mayor acercamiento, tanto con
el Comité como con el Consejo de Ministros de la Asociacion.

En relacién a los otros puntos, de alguna manera reflejan
los temas de interés de los empresarios, se optd por incluir un
punto adicional, el punto decimo "Otros asuntos" con la idea de
reflejar el interes de algunas delegaciones de dar pie a 1la
discusion y tratamiento de temas vinculados, como por ejemplo,
al tema "inversion", al tema "complementacion®, al tema "normas",
etcétera. Por lo tanto, las delegaciones se han comprometido,
cada una de ellas, a elaborar documentos de trabajo de tal forma
de discutir, con la mayor intensidad posible, cada uno de los
temas.

Esa fue una de las razones, también -como bien senalaba el
Embajador Mariaca- que llevaron al Consejo Asesor Empresarial,
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en esta reunioén informal, a extender las discusiones del Consejo,
a.tres dias. Ellos entendian que en dos dias era muy poco el
tiempo para analizar todos estos temas de interes de los paises

y del sector privado y, por lo tanto, estimaron conveniente
extender las discusiones del tercer Consejo a tres dias.

Secretaria, en términos de material, esta, en este momento,
trabajiando en la preparacion de una agenda anotada, para cada uno
Qe los puqtos con la idea de hacerles llegar, a los empresarios,
informacion de base; y tambien recogiendo los documentos
preparados por la propia Secretaria, para cada uno de los puntos
agui planteados, de tal forma que exista informacidn para que la
discusion pueda ser un éxito.

Yo quisiera, una vez mas, reiterar y reconocer la importan-
cia con gque el Consejo Asesor Empresarial ha recibido 1la
presencia del Embajador Mariaca y, sobre todo, como ellos estan
viendo que el Comité de Representantes esta reaccionando en forma
muy positiva a los planteamientos del sector privado.

PRESIDENTE. Yo queria hacerle una peticion a la Secretaria.
Tal vez, reflejando el interés de las Representaciones, seria
importante gque nosotros tuviéramos la agenda anotada, también a
nivel de Comité, para efectos de promover la participacidn de los
empresarios en la reunidn, lo antes posible. Porgue aqui se nota
gue hay varios temas de gran importancia, como son los de la
convergencia, lo de armonizacién de politicas, lo relacionado con
solucion de controversias, servicios, facilitacion del comercio;
gue son temas en los que seria importante ir interesando a los
Gobiernos en la preparacidn de una posicion sobre estos temas,
ya gue esta reunidn, gue seria en cierta medida preparatoria de
la de Alto Nivel, o previa, conduciria, eventualmente, algunas
recomendaciones que, seqguramente, implicarén que los representan-
tes de la Reunién de Alto Nivel tengan interés en abordarse, a
estos temas, o, por lo menos, a complementarlos de alguna manera.

Sobre la presentacion que ha hecho la Secretaria y la
presentacién que hizo el Embajador Mariaca, se otorga la palabra
a los Sehores Representantes si existe algin interes en hacer
algin pedido adicional o algun comentario sobre el tema.

Representacién del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). Senor
Presidente: solamente una consulta. Como ya van dos reuniones
preparatorias informales que realizan algunas organizaciones de
cupula empresarial que pertenecen al CASE, seria bueno 1r
conociendo en qué términos se estan tratando determinados temas.
Por ejemplo; de la exposicion que hizo el Doctor Pedro Reyes,
puntualizaba .que al tema de la convergencia le dedicaron una
manana.
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Entonces, por lo menos a nuestra delegacidon le pareceria
muy interesante que nos beneficiaramos de la informacion en qué
términos tratan ellos la convergencia, que es un tema de alta
envergadura politica, :no?

Repregentacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Todos
sabemos la importancia de la participacion del sector privado en
la integracion, en especial en este momento en que se acelera la
negociacion de la integracioén y problemas concretos son discuti-
dos y pasan a alcanzar intereses concretos de los operadores
economicos. No esta en discusidn, por lo tanto, la cuestioén de
la participacion de los empresarios.

La Representacion del Brasil hace tres afhos gque esta
defendiendo con gran énfasis la participacién empresarial.

Entonces, lo que yo voy a decir aqui no coloca en jaque la
posicion que Brasil estd defendiendo en favor de una mayor
participacidon de los empresarios en el proceso de negociacién y
agui en la ALADI.

‘ Con relacion a la parte formal de la participacién de los
empresarios, el Comité de Representantes tomd algunas decisiones
al constituir el Comité, que deben ser respetadas. La Representa-
cion del Brasil no esta en condiciones de reiterar su posicioén,
modificando las decisiones gue fueron tomadas aqui.

Una de las decisiones que fue tomada por el Comité indicaba
gque lo que pretendia el sector privado para participar en
reuniones del Comité no estaban todavia suficientemente maduras
para ser consideradas de esa manera.

Al mismo tiempo, de una forma u otra ese asunto vuelve
nuevamente al tapete. Dentro de ese contexto de la participacidn
empresarial en las reuniones formales del Comité de Representan-
tes, existe una propuesta del sector privado que esta en el acta
de la primera reunion del CASE, para tener un miembro pleno
participando del Comité. E1 Comité no recibid esa sugerencia, por
lo cual en ese punto nuestra posicidén continfia igual.

Nosotros creemos gue no es el momento de ampliar el Comité
de Representantes con la participacién empresarial.

Dentro de esa linea, nosotros consideramos que el punto 2,
como esta propuesto en la agenda, es una extensién de esa
solicitud de los empresarios.

La Representacion del Brasil va a realizar consultas a
Brasilia pero, en primer lugar, nosotros no vemos cémo, dentro
de lo que ya esta decidido por el Comité, gue el CASE participe
en la reunidén del Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores.
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El Consejo de Ministros es un organo politico, de clpula de la
Asoclacion, y una decisidn para participar los empresarios en
este Consejo debe ser tomada por nosotros aqui, en el Comité, y
la Representacidon del Brasil no esta preparada para cambiar la
posicion hasta este momento.

Y, desde el punto de vista politico, inclusive, seria mas
apropiado examinar la equiparacidn, si va a ser considerada en
el future la participacion del sector privado en reuniones del
Comité y en reuniones del Consejo de Ministros, que también
nosotros comencemos a discutir la representacién laboral, porque
no tendria sentido, en términos de integracidn, privilegiar al
sector de los empresarios. Si nosotros vamos a considerar una
cosa, entonces también tenemos gue considerar, como estaba
previsto en la ALALC, un Consejo Laboral. Yo no estoy haciendo
ninguna propuesta; no es una sugerencia de Brasil. Es solamente
una indicacion de que un asunto de esta importancia tiene que ser
tratado en toda su extension. Es el primer punto.

Con relacion al punto nimero cuatro, yo también me sumo a
19 que expreso el Senor Representante del Peru, para saber los
términos en que fue discutido este asunto entre los empresarios.

Entonces, la Representacion del Brasil propone, ya que es
el Comité de Representantes el gue va a aprobar la agenda -y ése
es otro punto gue después hablaré sobre el-, en este punto
cuatro, si se modifica esta redaccion, para que quede estableci-
do, o incluido, solamente lo que esta previsto en el Tratado de
Montevideo: que la convergencia sea discutida en términos del
articulo tercero, letra b), del Tratade de Montevideo. Con esta
redaccion, yo no tengo ninguna objecién a hacer. Asi como esta,
la Representacidn del Brasil tiene dificultades para aceptarlo.
Vamos a colocar lo gque esta dentro del Tratado de Montevideo.

Con relacion a la agenda, a la reivindicacion del sector
privado y hacer la agenda, es una decisidn gue el Comité va a
tener gue tomar y que nosotros vamos a tener que examinarlo con
mucha atencidn, porque las negociaciones en el ambito de 1la
Asociacion son negociaciones gubernamentales. No es un centro
académico, no es un ambito de debate. Las Representaciones
discuten temas de interés de los Gobiernos, y el precedente de
aceptar que un Consejo o un Comité haga su propia agenda en forma
independiente de la aprobacidn gubernamental, tiene implicancias
gue a la Representacion del Brasil le gustaria discutir antes de
tomar una decision.

Entonces, resumiendo: yo estoy refiriéndome en lo que hace
‘referencia a la elaboracidon de la agenda. En segundo lugar, en
cuanto al item dos, con la participacidn del CASE en la reuniodn
de Ministros. Y, en tercer lugar, sobre el problema del item 4
de la agenda, en lo que se refiere a lo que gquedara inscrito en
la agenda definitiva.
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Representacion del PARAGUAY (Antonioc Pélix Lopez Acosta).

La intervencién de quienes me precedieron me ahorra un tiempo
considerable, porgue se han adelantado a algo sobre 1lo gque
nosotros también ibamos a analizar, que es la agenda que el
Comité propone a su Consejo Asesor, en este caso el Empresarial.

51 nosotros estuviéramos aprobando esta agenda, aceptando
la participacién del CASE en el Consejo de Ministros, es porque
estamos pensando modificar el Tratado de Montevideo en ese
sentido. Ni el Comité tiene una representatividad en el Consejo
de Ministros, para que la tenga unoc de sus Consejos Asesores.

Esa es la primera cuestion que nos motivo a intervenir. La
agenda es sobre lo que nosotros queremos gque nos asesoren
aquéllos a quienes hemos dado la funcidén de organismo auxiliar.
En este caso tenemos dificultades para acompanar una agenda en
la gque damos a entender que estariamos dispuestos a modificar el
propioc Tratado de Montevideo, y aln mas, dar participacién a uno
de los Consejos, cuando quizas no hemos analizado la posibilidad
de que también pudieran participar otros. De ahi que seria un
contrasentido que nuestro Comité aprobara algo que no estuviera
previsto en el Tratado de Montevideo.

Respecto de los demas puntos, nos parecen que si pueden ser
discutidos, pero no obstante ello debiéramos saber en que sentido
apunta lo que queremos dué nos asesoren. El solo hecho de tener
un titule de un tema a ser tratado, no estaria orientando,
quizas, a lo que realmente el Comité esta dispuesto a sequir como
un consejo o asesoramiento.

Tengo entendido que hay una agenda anotada. Seria oportunoc
conocerla antes de tomar una decisioén sobre este proyecto de
agenda.

De ahi, Senor Presidente, que tenemos los reparos en cuanto
a algunos puntos que en su momento vamos a manifestar cuando
estemos considerando definitivamente la agenda.

Representacidn de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Sefior

Presidente: voy a salir al encuentro de algunas inquietudes y
preocupaciones.

Pero, creo que no nos hemos ubicado de acuerdo a lo que se
habla propuesto o habiamos manifestado.

Quiero referirme al pedido que hacen, no sélo de ahora, de
tiempo atras, los empresarios gque conforman el Consejo Asesor
Empresarial.

Y, puntualmente, se refiere a su participacién en ocasién

de la reunion del Consejo de Ministros.

ac



Yo habia dado, aca, una sugerencia para que se realice una
reunion mixta; pero no es en los términos en gue planted el Sefior
Representante del Brasil, de modificar la composicién de las
representaciones; es ver un mecanismo, un canal, o un medio, para
gque directamente los empresarios hagan conocer sus ingquietudes
Yy sus puntos de vista.

_ En otras instancias, y en otros foros, ya se han dado, a
traves de reuniones de desayuno-trabajo, o un espacio de tiempo
li@itado, que incluso puedo hacer referencia, dltimamente es una
practica en las reuniones de alto nivel, tanto de Ministros como
de Presidentes del Grupo Andino; se concierta una reunién. Eso
no implica de que participen en las reuniones, deliberen, hagan
uso de la palabra y estén con una especie de veto. No; es ver un
espacio de tiempo para gue ellos puedan tener un contacto
directo. Hasta ahi, es lo que yo entiendo que podemos llegar; y
creo que ésa ha sido la forma como se ha disehado en ocasidn
cuando la Mesa, con la Comision de Asuntos Empresariales habiase
reunido y cuando se informo, también, alrededor del 19, del 18
de agosto, a este Comité de Representantes y del cual recogimos,
diriamos, como aceptacidén estas proposiciones.

En lo que hace a mi sugerencia, adelantandonos un poco a
su pedido o a su presencia, o reunidén con el Consejo de Minis-
tros, yo diria de hacer una reunidn, aca, conjunta; no sera
extraordinaria, una reunion especial, mas o menos en los términos
que tuvimos algunas otras reuniones de dialogos, de preguntas y
respuestas, de conocimiento de inguietudes. Estuve aqui el
Secretario del Tesoro de Estados Unidos, el Sehor David Murfold;
estuvo gente del FAR; y buenc, de muchas organizaciones. Pero eso
es en el espiritu de revitalizar, de encontrar canales iddneos
de comunicacidn, y que se sienta guienes son responsables, por
ultimo, y cargan sobre sus espaldas todo un proceso de apertura
de las economias de los paises, que es la Unica opcidn que, hoy
por hoy, se presenta, deben tener también, se entiende, el
derecho de que se los escuche.

En cuanto a la conformacion de la agenda, es otro asunto
gue, naturalmente, entiendo de gque tanto el Senor Embajador del
Brasil, el Embajador del Paraguay, no estuvieron en esa ocasién,
como recuerdo, alrededor del 18, 19 de agosto, en gque se
reconocid, come valida, no una cuestion automatica de imposicidn
del temario de una agenda, sino considerar también la inclusion
de temas que ellos consideran son de su interés; ese derecho sea
reconocido como valido. Y, en rigor, lo gue se trato, se analiz@,
como agenda, ya, estd enmarcada en la proposicion gue fue de aca.
Porgque se puede ver gue todeos los temas due originalmentq se
habian propuesto estan incluidos en la agenda. No hay modifica-
ciones. Pero si, en estricto ejercicio de derecho, vendria a ser
como una sugerencia, no como una definicion, lo que viene de
reuniocnes, es una sugerencia a este Comitée para aprobar. Como
esta enmarcado, particularmente yo creo, el tema propuesto por
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la misma Secretaria, en los lineamientos generales, y no hay nada
que se contraponga, pues esta proposicidén la rescatamos y se la
aprobaria acompafiando a la resolucidon de convocatoria a la
tercera reunion del Consejo Asesor.

De todas formas, en las intervenciones tuvimos todo el
cuidado, en la reunidén con los empresarios, de no comprometer,
diriamos, politicamente al Comité de Representantes, sin olvidar
que es un oOrgano intergubernamental de Representantes de
Gobiernos. En ese sentido, se les manifestd la apertura del
Comité para una mejor participacién de ellos, mas efectiva, y mas
idénea en las politicas de integracién. En ningin momentc se
abrio, ni siquiera una mirilla como para que ellos, directamente,
puedan intervenir, tanto en el Consejo de Ministros o en el
Comité de Representantes, adscritos, pero decir que podria ser
lo mas avanzado que podriamos elucubrar en este momento.
Solamente es un momento en que podriamos estar, dialeogar, conocer
sus inquietudes; y, lo mismo, gque buscariamos un espacio de
tiempc para que se realice el mismo tipo de reunidn, al margen
del Consejo de Ministros, en ocasidn de realizarse este cénclave
a fines de noviembre.

PRESIDENTE. Bueno, tal vez, la explicacién del Emba‘jador
Mariaca aclara un poco las dudas que habia presentado 1la
Representacion del Brasil y la Representacidn del Paraguay. Y tal
vez podriamos, eventualmente, como se esta, ahora, presentando
un informe del viaje, en este punto, Y las observaciones que se
han hecho se refieren al siguiente punto de la agenda, referente
a la convocatoria de la reunién Y. obviamente, la aprobacion de
la agenda, si estuvieran de acuerdo los Sefores Representantes,
podriamos pasar a ese punto para que, evidentemente, entraramos
a estudiar lo que atahe a las decisiones que debe tener el Comite
en cuanto a la convocatoria de la reunién del CASE Y, obviamente,
a la aprobacion de la agenda, con las observaciones y aclaracio-
nes que ha hecho el Sefior Representante de Bolivia. Yo considero
due, tal vez, seria una cuestién de analizar, interpretarlo
dentro de un criterio amplio y favorable, que no se trata,
obviamente, de ceder las facultades gque tiene el Comité ni de
que, como lo observaba, el Sefior Representante del Brasil, haya
necesidad de convocar -y él1 lo decia puramente a titulo de
ejemplo al absurdo- en el sentido que hubiera que convocar
también a los representantes del sector laboral, sino que estamos
buscando una forma de aproximacién que no debe convertirse,
obviamente, en un nuevo sistema de enfrentamiento con el sector
empresarial, sino todo lo contrario: una aproximacion al sector
empresarial en la gque tenemos que encontrar la formula mas
adecuada para hacerlo, sin ir a ceder ninguna de las prerrogati-
vas ni las funciones que el Tratado de Montevideo le da al
Comite.

Entonces, yo me propondria proponer que hiciéramos 1la
observacion de que seria conveniente tener, cuanto antes, la
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agenda anotada por parte de 1la Secretaria, y entraramos a

analizar el punto 5 de la agenda, referente a la convocatoria de
la tercera reunidn.

SECRETARIO GENERAL. Sefior Presidente: son muy importantes
las precisioneg que ha hecho el Embajador Mariaca en el sentido
de recordar cudl es el origen de todo esto.

Realmente, en esta oportunidad, hemos cambiado completamen-
te los procedimientos que histéricamente se han adoptado para las
reuniones del CASE. Con la intencidn de revalorizar, precisamen-
te, este organo auxiliar, el Comité de Representantes aprobd una
iniciativa de la Secretaria en el sentido de dgue se hiciera una
reunion preparatoria del CASE para que ésta pudiera tener un
mayor sentido, pudiera tener un mayor alcance Y pudiera motivar,
realmente, a los diferentes paises a participar en el CASE. Y asi
se hizo esa primera reunién, de donde surgieron conclusiones muy
importantes y que aparecen consignadas en un documento que todos
los Representantes poseen en sus archivos Y gue es el documento
423, del lo. de julio de 1991.

En esas conclusiones ya se insina este proyecto de agenda;
Ya se insinua, no; ya se dice en forma muy precisa. Lo unico que
ha cambiado en esta nueva presentacion es el orden de los puntos,
pero es practicamente la misma agenda. Y en ese mismo papel se
hace una serie de comentarios importantes. Practicamente 1la
agenda ya esta comentada en ese documento. La labor de 1la
Secretaria consistira, simplemente, en trasladar esos conceptos
a cada uno de los puntos en forma muy especifica.

Pero lo mas importante es que en aquella reunién preparato-
ria surgié esta agenda; en esa misma reunidén se convocd a otra
reunién preparatoria, en San Pablo, gque suscité mucho intereés,
Yy donde ya el Comite de Representantes sabia cuales iban a ser
los temas mas importantes gue se iban a tratar. Dentro de ellos,
la convergencia y la reforma del reglamento del CASE. Ahi hay un
punto realmente neuralgico e importante, que hace referencia a
la propuesta que ellos hacen de que las decisiones que se tomen
en el Comité de Representantes y en los organos politicos de la
ALADI tengan que tener una consulta previa con el CASE. Eso fue
dicho claramente y esta recogido en este documento.

El hecho es que ellos han planteado este proyecto de agenda
precisamente por invitacion del Conité de Representantes., O sea
gue ésta es una propuesta gue realmente no tiene que sorprender-
nes, y es una propuesta que la ha pedido el Comité de Represen-—
tantes. Entonces lo gque cabe ahora es acoger o no esa propuesta
de esa reunion preparatoria del CASE, para gue se proceda a la
convocatoria. Esto es de gran importancia, porque ellos van a ver
si sus aspiraciones van a tener acogida o ne en el seno del
Comite de Representantes; si sus reuniones han sido dtiles o no,
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© si van a seguir siendo marginados de las decisiones. Entonces,
ese es el sentido de lo gue se esta presentande aca: es una
propuesta de agenda gue se les ha solicitado a ellos e inclusive
una fecha que se les ha solicitado, como propuesta también. Ellos
estan proponiendo el 14, 15 y 16, de acuerdo también con una
solicitud que le hiciera el Comité de Representantes a ellos.

Representacion de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Sefior
Presidente: nosotros estariamos de acuerdc en aprobar este
proyecto, pero eliminando del punto 2 la ultima frase; dejar “Rol
del Consejo Asesor Empresarial”™. Y ahi discutiran ellos hasta
donde llega el rol que solicitan ellos. Pero la participacién del
CASE en las reuniones del Consejo de Ministros de Relaciones
Exteriores de la ALADI nosotros tenemos la misma inguietud de los
Embajadores del Brasil y del Paraguay. O sea, dejar el punto 2
"Rol del Consejo Asesor Empresarial. Punto. Y en los demas temas
de la agenda no tenemos observaciones. No sé si eso logre
consenso, porgue parece gue es el Unico punto realmente conflic-
tivo.

Pero tenemos otra duda, Senor Presidente. ;Estan de acuerdo
ellos en la fecha del 14 al 167? :No es muy prematuro? ¢No estaran
un poco atrasados para esa fecha? ;0 ellos mismos estan dispues-
tos a celebrarla en esa fecha?

PRESIDENTE. Para contestar la pregunta, tiene la palabra
la Secretaria.

SECRETARIA (Pedro Reyes). Ellos tienen ya marcado. Desde
hace tiempo atras, tal como sefalara el Sefior Secretario General,
se hizo la consulta, a solicitud del Comité, si la fecha 14 y 15
era la conveniente para el sector empresarial. Ellos contestaron
que si. Y, a la luz del interés que hay en analizar los temas con
la profundidad del caso, plantearon la necesidad de extenderla
por un dia adicional.

Con relacion al punto 2, a la sugerencia que hace el
Embajador de Chile, yo diria que si, gue no habria problema. Esta
segunda parte del parrafo es una aspiracion de ellos. Yo creo que
solamente dejando "2. Rol del Consejo Asesor Empresarial" da pie
para analizar esta aspiracién que tienen. Y, eventualmente, como
resultado de esa reunion, recomendaran si es posible o no
participar, v en qué forma,

Como lo senalaba el Embajador Mariaca, la aspiracién de
ellos, frente a los acontecimientos actuales del proceso de
integracién, frente al rol gue se le pide al sector empresarial,
ellos estan planteando que dado gue en otros movimientos
subregionales, como el caso andino, los empresarios se juntan con

ac



los Presidentes, ellos estan planteando tener un desayuno de
trabajo, o una reunién informal, como quiera llamarsele, a nivel
del Consejo de Ministros de la ALADI, para plantear, como ente
privado, algunas opiniones que ellos creen gue son convenientes
se conozcan a ese nivel. De ninguna manera ellos estan planteando
-ni siquiera se discutidé- participar en la propia reunién del
Consejo de Ministros; esa no es la idea de este segundo punto.
Es una aqpiracion de tener un encuentro de trabajo, a definir por
el Comité o por el Consejo, en cuanto a que se pueda conversar
en un momento, directamente con una delegacidén -ni siquiera se
planteo la figura de todos los representantes- del sector privado
de la ALADI.

Representacidn de la ARGENTINA (Maria Teresa Freddolino).
Queriamos decir que a nosotros no nos sorprende la agenda. Yo
creo que lo que estamos haciendo es analizarla y ver si estamos
de acuerdo,

Con respecto al punto 2, creemos que en los términos en gque
el Embajador Mariaca y la Secretaria nos ha explicado cual es la
participacion que quiere tener el CASE, nos parece correcto. No
es, evidentemente, lo que decia la agenda. Aca decia "Participa--
cion del CASE en las reuniones del Consejo de Ministros ...".
Entonces, puede ser gue sea una mala redaccién, tal vez, gue se
pudiera modificar. Pero, en el caso gque realmente haya querido
ponerse participacion en las reuniones, no estariamos en
condiciones de aceptarlo.

Tambien, con respecto al punto 4, convergencia, como decia
la Representacion del Peru neosotros tendriamos necesidad de saber
en guée terminos quieren analizar la convergencia, porque si aca
en el Conité, que es uno de los drganos politicos, hemos tenido
dificultad para el tratamiento de este tema, a tal punto que lo
estamos elevando a la reunion de Alto Nivel, porque tenemos dos
opciones sobre como se realizaria; se ha hablado de los tiempos;
es una cuestion de alto contenido politico, y aca aparece como
un tema mas y antes de la reunién de Alto Nivel, eso nos produce
una duda sobre cual seria el alcance que podria tener esta
discusion, cuales serian los resultados; si fuera dentro del
Tratado de Montevideo un analisis dque hicieran de tipo de
expertos o de técnicos. De todas maneras, no nos parece oportunc
el momento de este tratamiento y en terminos tan amplios.

Por lo demads, no vemos otras objeciones a la agenda.
Representacién del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). Siempre
es bueno recordar los antecedentes. :

Yo estoy en general de acuerdo con la propuesta de eliminar
la seqgunda parte en el punto 2. Pero si eso no fuese aceptable,
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Senor Presidente, los terminos en gque se han elaborado los
mandatos con relacién a la participacion del sector empresarial
en el proceso de integracién son claros. La Resolucidn 22, del
Quinto Consejo de Ministros, literal i), habla de "Propiciar la
activa participacidon de los agentes econdmicos en el diseno y
ejecucidén de los proyvectos integracionistas". Mas adelante, en’
el articulo decimoprimero decia: "El1 Comité de Representantes y
la Secretaria General identificaran las modalidades adecuadas a
fin de propiciar una mayor vinculacion de los grupos sociales al
proceso de integracidn. Por otra parte, con el propésito de
activar la participacion de los empresarios de la region en el
diseno y ejecucion de los proyectos de integracion, se convocara
anualmente al Consejo Asesor Empresarial ...". La participacioén
del CASE en las reuniones del Consejo de Ministros es una de las
modalidades.

Entonces, formulando el tema de una manera suficientemente
genérica, dentro del proposite de vincularlo al disefco vy
ejecucidn de los proyectos integracionistas, creo que se podria
llegar a una solucion.

En cuanto al tema de la convergencia, a mi si me interesa,
particularmente, mas; Presidente. Estoy de acuerdo con dejarlo
en términos genéricos; porque, en realidad, la primera discusiodn
sustantiva que se va a dar sobre la convergencia va a ser en la
reunion del plenario del CASE.

De manera que podria decirse, perfectamente, "la convergen-
cia en la integracion latincamericana", etcetera.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Senor
Presidente: a mi también me sorprendido la agenda. Yo creo gue es
una contribucion positiva de los empresarios.

Considerando gue el Comite va a aprobar la agenda, todo lo
que los empresarios gquieran presentar, a mi me sorprende. Creo
que es poco. Por lo que nosotros sabemos, ellos tendrian interés
en mas cosas.

De cualgquier manera, para examinar en forma positiva la
agenda, que estd para ser aprobada por el Comité.

En relacién al item 2, si el mismo queda, la primera parte
"Rol del Consejo Asesor Empresarial', yo no tendria objecién, La
idea, como fue presentada aqui, es diferente de lo gque esta
escrito. El contenido del punto 2, comc esta redactado, es
diferente de lo que aqui se explicd de la discusién de que se
realizo alla. Pero, si los Gobiernos estan de acuerdo, no hay
problema en que se produzca un contacto de trabajo, un desayuno,
lo que sea, entre los empresarios, una representacion empresa-
rial, y los Ministros. Eso lo tendriamos que contactar; tendria
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mos gue obtener la aprobacién de los Cancilleres. Pero nada
impide gue ellos realicen la sugerencia, porque después eso va
a ser presentado a los Gebiernos, y lo importante es gue ellos
traigan sugerencias para gue sean consideradas por los Gobiernos.

. Entonces, en el punto 2, "Rol del Consejo Asesor Empresa-
rial", nosotros estariamos de acuerdo.

Con respecto al punto 4, mi sugerencia es que eliminemos
la frase como esta, y la sustituyamos por "convergencia, segtn
el articulo 3, b), del Tratado de Montevideo 1980". Si fuera otra
redaccion, yo tendria dificultades para aceptarla, justamente,
por las razones que fueron expuestas por el Senor Representante
del Peru. Ese tema no esta decidido aqui, y nosotros no vamos a
prejuzgar ninguna decisidn que adoptara el Comité o el Consejo
de Ministros. Y la delegacidén del Brasil no quisiera dar la
impresidon a los empresarios, que van a discutir este tema, que
el asunto ya esta resuelto y gque aqui, en el ambito de la
Asociacion, nosotros va tenemos decidido como es que se interpre-~
ta el articulo 3, letra b), del Tratado de Montevideo.

Por tanto, aqui, c¢on una redaccion mejor, tal vez la
Secretaria la pueda mejorar; yo sugeriria, concretamente, gue nos
limitasemos a lo que esta previsto, hoy, en el Tratado de
Montevideo, articule 3, letra b).

Representacioh de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Senor
Presidente: quisiera precisar algunos aspectos en relacioén a las
ultimas intervenciones.

Se habia fijado, a sugestion del Comité, la fecha de 14 y
15, ampliada al 16, para la reunion, por cuanto habia un
componente gue lo estlmaron muy, muy importante, que también el
documento, el resultado de su reunidén, sea conocido por el Alto
Nivel. Asi que de por medio estuvo también este aspecto.

Con esto quiero 51gn1flcar que no se cuestioné en ningun
momento la estructura o la jerarquia de la Asociacién y de sus
6rganos, los diferentes niveles. Pero si, muchos tenian dificul-
tades, perc hubo un renunciamiento y hasta, podriamos dec1r,
sacrificio para que también, con un tiempo prudencial, se reunan
y pueda ser motivo de analisis, del Alto Nivel, el documento de
ellos.

En cuanto a lo que se dice sobre "convergenc1a", quisiera
hacer una referencia. Al término de la tarde del primer dia, ya
entrada la noche, participamos de una reunion informal, una
atencién social informal en el mismo edificio de la Federa01on
Industrial del Estado de San Pablo, ahi entablamos un dlalogo Y
ellos estuvieron mas interesados por saber lo gue se piensa en
muchos aspectos. Entonces, de ahi podemos coaligar gue 'conver
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gencia" ellos no lo toman en los términos que nosotros habiamos
entendido, si se encuadra al Tratado de Montevideo, si es una
nueva modalidad, o buscar otros canales. Es mas gque todo, la
manifestacidon de una inquietud de estar al dia sobre la tematica
de la integracion y alguna cosa gue se va a dar.

En rigor de cosas, yo entiendo gue no se trata de dar
normas © posiciones, sino mas gue todo seria explicatorio. ¥,
naturalmente, el entorno bajo el cual se puede tratar este tema
estarad dado por la documentacién que la misma Secretaria
facilite. '

Ese es un aspecto muy importante. Inscribamoslo dentro del
interés gque tienen por conocer puntualmente ciertos temas.

PRESIDENTE. Tal vez, podriamos hacer la propuesta de que
fuéramos revisando el proyecto de acuerdo en cuanto a los temas
gue va tratando; e, inicialmente, nos pusiéramos de acuerdo en
el primer punto; y, en el segundo, comenzar a discutirlo, en
cuanto se refiere a los temas de la agenda. O sea, el primerc
respecto de la convocatoria, creo gue estamos de acuerdo con la
aclaracion de la Secretaria de que si es posible, y de gque hay
interés. Y, de pronto, podriamos entrar a analizar el segqundo
punto, sobre la agenda, para ir descartando algunos de los temas
en los gue ya creo gue hay una especie de consenso.

En lo que se refiere a "eleccidn de autoridades", el primer
punto de la agenda, nce habria problema.

Segundo, con la observacion de Chile y de Brasil, del
segundo puntec, "Rol del Consejo Asesor Empresarial", podriamos
pasar al tercero.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). En
relacidn a ese punto, tal vez aqui, ya que hay tanto interés en
la participacién del sector privado en los trabajos y en la
discusidn de los temas de la Asociacion, la Secretaria pueda du-
rante la reunion, en ese item- indicar que algunas delegaciones,
'si es que el Comité no quisiera hacerlo en pleno, o una delega-
cidén, por lo menos, menciond que el eficiente trabajo del CASE
no puede ser limitado a una uUnica reunién por ano; no tiene
sentido, si los empresarios estan deseando participar mas, de
tener una reunion anual. Tendria que haber, de alguna manera, a
traves de reuniones sectoriales, a traves de reuniones semestra-
les, de alguna manera, un seguimiento mayor del tema.

"Entonces, aqui, dentro de esa redaccion general, tal vez
sea el caso de sugerir que ellos examinen esa posibilidad de
hacer reuniones mas periédicas y no una vez por ano para seguir
todos los asuntoes.
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PRESIDENTE. Entonces, con la observacion que iria dentro
del documento, que se les presentaria, en lo referente al segundo
punto; y, tal vez entrariamos al tercer punto, "revision del
reglamento del CASE", que ellos, obviamente, tendrian esa
facultad de hacerlo y seguramente haran alguna proposicion, que
tendria toda la facultad, y no creo que haya ninguna discusién
en el Comité sobre que ellos tienen la facultad de hacer las
propuestas sobre esos temas que les parezca.

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
A nosotros nos parece muy dura la expresion "revision del
reglamento del CASE". Es decir, ésta es una agenda ¢ue el Comiteé
esta enviando a un Consejo Asesor. Estamos reconociendo que hay
que revisar el reglamento del CASE; nos estamos arrepintiendo,
quizas, de haber hecho un reglamento que no cumple a satisfaccidn
lo gue nosotros mismos habiamos gestado.

Es mas; ese reglamento del Comité para el CASE ha previsto
una situacidén que de por si es bastante sui generis, como el caso
del Consejo Asesor de Politica Financiera y Monetaria, que si ha
elaborado su propio reglamento.

Es decir, se ha tratado de buscar un equilibrio y una
equidistancia entre el Comité y el Consejo, agquel, gque habia
elaborado su propic instrumento reglamentario.

Nos parece gque se debiera, en tal caso, hablar de un
"analisis" del reglamento del CASE", o directamente "reglamento
del CASE, propuesta de medificaciones", peroc no hablar de una
revisioén.

PRESIDENTE. La propuesta del Paraguay me parece dgue seria
una. cuestion importante, gue se podria aceptar: "Reglamento del
CASE. Propuesta de modificaciones®. Significaria lo mismo.

:Sobre el punto tercero Uruguay gquiere participar, o
pasamos al cuarto? '

Representacién del URUGUAY (Néstor Cosentino). Sefior
Presidente: yo queria opinar antes de entrar a ese tema, pero
como usted avanza tan rapidamente, si sequimos con esto entonces
"‘1lo gue yo gueria decir esta fuera de momento, y esperaria hasta
el final.

PRESIDENTE. No; entonces, por favor. Tiene la palabra el
Senor Representante del Uruguay.
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Repregsentacion del URUGUAY (Néstor Cosentino). Yo queria
decir, en primer lugar, y muy brevemente, gue me sorprende gue
por primera vez nadie ha felicitado ni agradecido esta vez a
quienes estuvieron en la reunidn preparatoria del CASE. Siempre
se adgradecen los informes de la Secretaria. En este caso no se
agradece ni a la Secretaria ni siquiera a un propio representante
de este Comité, que nosotros instruimos a que asistiera. Yo
quiero agradecerles sus informes, gque fueron muy claros Y
precisos, y ronde por su actuacidén, gue creo que fue muy digna,
muy exitosa y que cumplié exactamente con los propoésitos gque
nosotros les habiamos encomendado.

¥, en segunde lugar, antes de entrar en detalles de la
agenda, que lo haremos oportunamente, Yo queria recordar
simplemente que en el documento 121 "Antecedentes™, en el punto
nos recuerda que este Comité tenia una invitacidn del Consejo de
Ministros, donde decia gque nosotros deberiamos "“identificar
formulas que permitan una participacién mas estrecha de las
cupulas del sector empresarial en el CASE ...".

Si nosotros no tenemos en cuenta que el proposito de esto
es buscar la forma de que las cupulas del sector empresarial
participen en el CASE, no estamos cumpliendo con lo que los
Ministros pretenden que nosotros hagamos. Y yo, como ex integran-
te alguna vez de alguna cipula del sector empresarial, les puedo
asegurar que si no hay asuntos importantes y si a los empresarios
nosotros no les demostramos gue efectivamente nos interesa lo gue
ellos quieren manifestar, expresar, que despueés, como hemos dicho
mas de una vez, sera considerado por este Comité y por los
Gobiernos, no van a asistir. Asi que, por favor, tengamos en
cuenta: a medida que vamos analizando todos los puntos de la
agenda, poniendo las comas, sacando las comillas, etcétera, que
acd el propésito es gue asistan las clipulas. Si las cipulas no
ven dque la agenda es interesante y que no cumple con los
propésitos que ellos mismos han expresado en esta reunién
preparatoria, no van a asistir.

Asi que yo rogaria qgue tengamos eso en cuenta en la medida
gue vamos analizando, reitero, los minimos detalles y expresiones
Yy palabras, gque con todas las aclaraciones gue se han hecho
pareceria que son de tanto rigor hacer ahora, y gque tengamos en
cuenta eso: si las clpulas, los sefiores empresarios importantes
de la regidn no ven que esta reunién es importante, Y que los
temas que se van a tratar no son los que ellos quieren tratar,
no van a asistir. Eso queria expresar, Sefor Presidente.

PRESIDENTE. En primer lugar yo queria hacer la observacidn
al Senor Representante del Uruguay respecto de la felicitacion
que se le dio al informe gue presentd el Embajador Mariaca, y lo
mismo la Secretaria. La Presidencia, tan pronto ellos lo
presentaron, hizo esa observacidn: que se agradecia la participa
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cidén, que se habia obviamente reconocido un trabajo importante
y, obviamente que en ese momento, después que la Presidencia hace
cualquier manifestacion de felicitacidn, se deja la palabra por
si alguna Representacion adicionalmente gquiere hacerlo. Pero,
respecto de la Presidencia del Comite, si se le agradecid al
Embajador Mariaca y lo mismo a la Secretaria.

Representacion del URUGUAY (Néstor Cosentino). Ha estado
muy correcto, Senor Presidente. Me extrano que mis colegas no lo
hicieran. Es habitual que se hace reiteradamente el agradecimien-
to a los informes.

SECRETARIA (Pedro Reyes). Solamente dos comentarios, Senor
Presidente.

Con relacidon a la observacion gue hizo la Representacion
del Brasil, yo quisiera informar que el punto 3, "Revision del
reglamento del CASE", entre las cosas que se analizaron con
relacién al reglamento es, casualmente, tratar que el Consejo
Asesor Empresarial pueda reunirse mas de una vez al ano. Y un
reflejo de eso se esta dando con las reuniones informales.
Inclusive, se planted la figura de que por convecatoria del CASE
se puedan reunir tambieéen, para sequir analizando los temas de su
interés.

Con relacidén al punto gue planteaba el Senor Embajador del
Uruguay, yo guisiera sefialar un dato que creo que es importante
en cuanto al manejo de los temas, sin que eso implique de ninguna
manera que el Comité pueda o no ajustar los temas de la agenda.
Pero cuando se empezd a analizar el tema 5, que fue un tema
propuesto por la delegacidén de Chile en la reunidn anterior,
algunas delegaciones plantearon la figura de reajustar el punto
5, tratando de superar el tema armonizacion con todo lo que tenia
gque ver con el desmantelamiento de practicas desleales de
comercio; y por respeto -asi fue textualmente planteado- a la
propuesta de la delegacidon de Chile, gue no estaba presente en
la reunién de San Pablo, se optdé por no tocar el numeral 5, de
tal forma de dar la posibilidad de que la delegacion de Chile,
que entendiamos -y asi lo hicieron senalar~- estaba preparando una
propuesta con relacion a este punto, tuviera la libertad de
trabajar, en funcidén de un acuerdo previsto en la reunidén
informal anterior, que habia sido realizada aqui, en la sede de
la ALADI.

Yo lo que quiero sefialar, Sefior Presidente, es que hoy yo
he notado, a diferencia de los anos anteriores, una gran
disposicién, un gran desec de participar. No nos.plvidemos que
el reglamento data del anc 1988, cuando la Asoclacidon y la region
eran totalmente distintas a la que tenemos en este momento. En
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el afo 1988 hasta a veces era pecado mortal mencionar la palabra
"sector privado".

Entonces, por el nivel de la discusién en la reunion de San
Pablo, por el nivel de la presencia, yo quisiera coincidir con
las palabras del Embajador del Uruguay, por cuanto es gente gue
realmente ha analizado el costo de oportunidad de estar en la
reunidén de San Pablo frente a lo que implica ser dirigente
empresarial de los paises y empresario.

. Por lo tanto, nosotros, en el afan de garantizar a la
reunion formal el mejor nivel, en cuanto a CASE y la mayor
Presencia de los paises, consideramos -y es una opinion personal
que me Voy a permitir, Senor Presidente- que la aspiracién es
discutir estos temas. En estos temas todavia no hay posicidn
empresarial. Cuando hablamos del tema convergencia, hay ademas
un afan de informacion, un afan de acompanar el esfuerzo del
Comité; hay un desconocimiento total de 1o gque esta pasando en
el seno, por decir algo, de los temas trabajados en el marco de
la ALADI. Entonces, hay un deseo de seguir trabajando los temas,
de acceder a la informacion, de buscar mecanismos que permitan
que los empresarios de distintos movimientos subregionales se
junten, hagan negocios, participen. Y una de las formas que ellos
entienden es trabajar dentro del marco del Tratade el tema
convergencia, a la luz de los papeles y los informes que va a
alimentar la propia Secretaria. O sea, sin esa informacién ellos
no estan en condiciones de analizar los temas planteados agui en
la agenda. Entonces, de alguna forma hay alguna orientacion del
Comité y de la Secretaria en el tratamiento de estos temas. Ellos
lo que estan planteando es una mayor participacion, un mayor
seguimiento y un deseo de participar activamente en el proceso
de integracioén. Es un poco la ingquietud que guisiera yo reiterar,

Senor Presidente, porque es el espiritu de la expresion del
sector privado.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Dentro

de lo que fue explicado, el item 4 podria tener otra redaccidn.
Yo sugeriria la siguiente redaccién: "E1 Tratado de Montevideo

1980 y la nueva realidad de la integracién regional". Es una
idea.

PRESIDENTE. Esa es una propuesta gue nos permitiria tal vez
buscar una convergencia sobre el tema.

Tal vez podriamos entonces acordar la redaccion gue propone
Brasil sobre el punto 4, y pasariamos al 5.

Representacion de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Simplemen-
te dos apreciaciones, Sehior Presidente. Una, que el Consejo Ase-
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sor Empresarial es una entidad asesora; pero no creo que sea
asesora en las cosas que nosotros coémo quisiéramos que las digan,
gue nos asesoran, sino también gue debemos reconocerles cierta
iniciativa, capacidad de iniciativa, por cuanto ellos son los gue
van a cargar con las consecuencias de las politicas disenadas y
aceptadas por los paises. Son "los que pagan la factura" si las
cosas salen mal. Entonces, también debemos aceptar, por ese lado,
qgue deben asesorarnos en los temas, o darnoslos a conocer, que
son de su preocupacion directa.

En este caso de convergencia, si bien vamos cambiandole o
bajando el perfil, o minimizando los problemas, nuestra Represen-
tacion cree que es adecuado que se conserve esta redaccién, por
cuanto el espiritu mismo del tratamiento del tema no es dar
formulas ni dar soluciones sino, sobre todo, es un enfoque para
tomar posiciones y conocimiento de cémo se visualiza, como se
entiende o, por Gltimo, lo gue no se hace nada al respecto. Pero
si es, mas que todo, informativo.

8in embargo, Sehor Presidente, para no complicar mucho mas,
y no banderizarnos tanto, digamos puntualmente, o aparentemente
banderizarnos con la posicién de los sefiores del Consejo Asesor
Empresarial, es que corresponderia pedir que Secretaria General
cursara a todas las organizaciones empresarias una justificacion
y aclaracion de por que el cambio de redaccidn de los diferentes
puntos; y puntualizar, también en la misma aclaracién, qué se
entiende con decir, ahora, "el Tratado de Montevideo y los nuevos
procesos regionales", o algo por el estilo que sea propuesto. ¥
ser puntual, y destacar que ahi comprende tales y tales cosas,
cosas para gue estén preparados y darles, naturalmente dentro de
ese tema, toda la informacidn y documentacion que posee Secreta-~
ria General.

Finalmente quiero agradecer la preocupacion manifestada por
el Sefior Representante del Uruguay, sumamente reconocido; pero
consideramos gque el agradecimiento dado a nuestra misidén por
parte del Sefior Presidente ya, de hecho, incluia, diriamos, una
adhesién tacita de las diez Representaciones de este Comité. Y,
como no hubo disensiones sobre tal agradecimiento, las recibimos
come unanimidad.

PRESIDENTE. Ese era el sentido.

Entonces, considero que se puede unir la observacion dque
ha hecho el Sefor Representante de Bolivia en el sentido de que,
al momento en que se le envie la convocatoria CASE para que se
formalice esa convocatoria que hace el Comité, se les explique
en qué sentido se esta, eventualmente, entendiendo la amplitud
que se le va a dar a cada uno de los temas.
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Respecto del punto 5, queria solicitar a los Senores
Representantes si hay observaciones, haciendo la presentacién de
que sobre este tema no se hizo modificacidn por parte de los
Representantes, segun informaba la Secretaria, en atencién a que
era una propuesta asi redactada por la delegacidén de Chile.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Senor

Presidente: en relacion con el punto, con esa nueva redaccion,
la delegacién del Brasil entiende que en ese papel explicativeo,
que la Secretaria estd pidiendo para que sea hecho, no debe
constar nada mas de 1o que esta en el documento 374/Rev. 1 de 28
de mayo de 1991, en ese punto.

Dicho documento dice 1lo siguiente: "En la mencionada
reunidén informal preparatoria se encontré conveniente tratar los
siguientes temas: 1) Nuevas tendencias del proceso de integra-
cidén: los Acuerdos subregionales, pluri y bilaterales entre los
paises miembros de la Asociacién; Y papel del sector empresa-
rial", '

Entonces, el papel que la Secretaria va a preparar debe
incluir solamente eso y nada mas. Ese es el entendimiento de la
delegacidén del Brasil.

PRESIDENTE. Entonces, el punto 4, con esta redaccidn Ge
Brasil considerariamos que estaria aprobado y pasariamos al
gquinto.

Representacion de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Senor

Presidente: quisiera saber como queda la redaccién del punto 4.

PRESIDENTE. Dice asi: "El Tratado de Montevideo 1980 y la
nueva relacidén, y la integracién regional™.

Representacion de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Pero eso

es tan genérice que deberiamos dejar todo en ese punto; elimine-
mos todos los demas.

PRESIDENTE. Bueno, pero ése es un punto que con la
explicacion que va a ir, complementaria, queda, suficientemente,
digamos, circunscrito a un area especifica. Pero, obviamente,
esos temas, lo que no se quiere es mandar un mensaje sublimado,
contradictorio, sobreentendido, sobre lo que se considere que hay
algin acuerdo en el Comité de que se entre a tratar los temas.
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Representacion de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Por qué
no redactamos el punto 4, "la convergencia a la luz de los nueves
hechos, en el marco de la ALADI". Porque el tema se refiere a la
convergencia no al Tratado de Montevideo. El1 argumento del
Representante del Brasil de que el tema de la convergencia
solamente deberia tratarse a la luz del articule 3 del Tratado
de Montevideo, y no innovar; guiere decir gque tampoco podrian
considerarse los otros temas, porque no estan en el Tratado de
Montevideo: la propiedad intelectual, la solucion de controver-
sias, los servicios. S1 wvamos a circunscribir el tema de 1la
convergencia a la luz del articulo 3, porgue esta en el Tratado
asi, tendriamos gque aplicar la misma razén juridica para eliminar
el resto de los temas que no estan en el Tratado de Montevideo
en forma explicita. Estamos diluyendo una agenda que ellos mismos
suglieren.

PRESIDENTE. ¢Cual seria 1la propuesta de Chile para
complementar la del Brasil?

Representacidén_de CHILE (Raimundo Barros Charlin). "La
convergencia a la luz de los nuevos hechos que se estan plantean-
do en el ambito de ALADI"™. Ahi tampoco nos comprometemos mucho;
perc no le demos a ellos la senal de que no queremos que traten
el tema de la convergencia. Porque agui hay diez paises que
quieren tratar el tema de la convergencia. Incluso el propio
Representante del Brasil quiere tratarlo a la luz del articulo
3. Nosotros queremos tratarlo en forma mas amplia. Entonces,
pongamos el tema de "la convergencia a la luz de los nuevos
hechos que estan ocurriendo en el marco de la ALADI". '

PRESIDENTE. Porgque se podria poner, entonces, al comienzo:
"la convergencia dentro del Tratade de Montevideo y la nueva
realidad de la integracion regional".

Representacién del BRASIT (Rubens Antonio Barbosa). La
delegacion del Brasil no puede aceptar eso.

PRESIDENTE. Si pusiéramos "la convergencia dentro del
Tratado de Montevideo y la nueva realidad de integracion®.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa).
Articulo 3, b}). '

PRESIDENTE. Bueno; lo que pasa es {ue cuandp se naga ese
tema o cuando se reuna cualquier grupo de empresarios, Sl ellos
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quieren, tienen la palabra para hablar de "convergencia", y el
tema no estaba, seguramente cuando dicen "otros asuntos", lo
incluirian.

A mi me parece que una agenda, en la que uno trate de
asegurar que unos representantes que vienen acreditados por sus
Gobiernos, porque los representantes del CASE vienen acreditados
por sus Gobiernos para asistir a la reunién, van a tener que
limitarse, para hablar, a un tema exacto, especifico, y algun
representante de altas cupulas empresariales va a aceptar que él
no pueda opinar con la misma libertad con la que opinamos
nosotros, en un tema puramente de ponerse de acuerdo, es, me
parece, bastante inquisitorio. Es muy dificil evitar que una
persona opine sobre un tema que guiere o tiene interés.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Con las

disculpas al Presidente, no se trata de esto; es lo mismo gque
pasé en el punto 2. Al eliminar la participacién, no se esta
impidiendo que los empresarios traten el asunto; es, exactamente,
lo que ocurrid en el punto 2. Al eliminar la palabra "convergen-
cia" nosotros no estamos impidiendo gue ellos traten, discutan,
lo que gquieran, la convergencia. Lo que la delegacién del Brasil
no puede aceptar es que aqui en el Comité, en esta agenda, en
este punto, se prejuzgue respecto de un asunto que todavia no
esta decidido. Es sb6lo eso, una cuestién de Gobierno. Ellos
pueden discutir lo que quieran.

Pero la delegacion del Brasil no puede aceptar que en esta
agenda se discuta y se apruebe una disposicidén que no esti
decidida ni aprobada por el Comité. Es solamente eso. No se trata
de impedir gue ellos discutan sobre eso. Lo gue nosotros no
podemos aceptar es que, en esta agenda, aparezca una redaccion
gue prejuzgue una decisidén sobre la cual el Comité todavia no
tombé decisién. Es solamente eso.

Representacién_de MEXICO (Jorge Ramirez Guerrero). Senor

Presidente: en el mismo sentido que lo que sefiald Chile; también
nosotros creemos que la convergencia debe de vérsela en el
aspecto general, en la redaccidén gue usted, mas o menos, habia
presentado, ¢ como Peru lo habia senaladc anteriormente.

PRESIDENTE. Yo voy a pedir la palabra a nombre de Colombia.

Sobre el punto que se esta discutiendo, en qué medida puede
ir colocado el concepto de la convergencia.

El hecho de que el Consejo que se esta convocando, es un
Consejo, obviamente, asesor del Comité de Representantes, es
decir que el CASE es un Consejo Asesor, implica que para dque
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puedan asesorarnos, probablemente tengan que pensar antes que
nosotros hayamos decidido. Porque es muy dificil que nos asesoren
sobre decisiones ya tomadas.

Entonces, a mi me parece que es obvio gue tendriamos que
darles la facultad de que ellos nos asesoraran scobre lo que
consideren que son los temas mas importantes y de mayor vigencia
del sector empresarial.

En ese sentido, el concepto de la convergencia, si 1lo
entendemos desde el punto de vista extremadamente juridico y
limitativo que esta previsto en el Tratado de Montevideo,
sencillamente no corresponde a la realidad, a la evolucion del
comercio exterior, que por naturaleza propia es dinamico. Y como
cuando se cred el Tratado de Montevideo no existia precisamente
este tipo de renacimiento de los esquemas de integracion
subregional y las implicaciones que van a tener para todos los
paises, y sobre todo para los esquemas que existian de gque se
generaran estos procesos subregionales con esta dinamica gue
estan tomando, es legitimo para el sector privado que quiera
saber, desde el punto de vista de sus intereses, como los va a
afectar y c¢oOmo eventualmente se van a interrelacionar los
diversos esquemas.

El hecho de gque busguemos una formula general, en el gue
la palabra "convergencia® no se nos vuelva un tablt sino simple-
mente sea una realidad, el reflejo de una realidad, que existe
un interés en los paises a diverso nivel y con diversa profundi-
dad, de que haya y se analice el tema y las implicaciones que
tiene, me parece que sea lo minimo gue podemos hacer, si queremos
gque un Consejo Asesor realmente nos pueda asesorar en algo de
importancia. Porgque, precisamente porque no hay una posicion en
el Comité, es gque necesitamos, y nos resulta importante, la
reunion del Consejo Asesor. .

Representacion de VENEZUELA (Antonieta Arcaya Smith). La
posicion de mi Representacion respecto de este punto cuarto de
la agenda desde sus inicios, cuando la Representacién del Peru
esbozo, al inicio de la discusién de la agenda, la posibilidad
de darle un toque mis genérice, estaba ya acorde con esa idea,
igual a lo gue se hizo con el punto dos de la agenda. Lo que se
esta buscando es gquitarle la especificidad al asunto, no
catalogar cémo va a ser tratado el asunto. Pero la Representacion
de Venezuela considera que el tema de la convergencia debe ser
puesto en la agenda de una manera especifica, sin condicionar

cual va a ser el tratamiento.

la idea de este Consejo Asesor Empresarial es gque nos dé
algunas luces sobre cémo ven ellos, bajo la dptica de un sector
privado, todo lo que va a Sser la convergencia ante la nueva
realidad latinoamericana. Entonces, tratar de buscar alguna forma

ac



- 3] =

de redactar este punto, pero si que quede explicito en el punto
el tema de la convergencia que, como todos sabemos, es el tema
central de la Reunién de Alto Nivel y el tema central que compete
ahora a la Asociacion.

Representacion del PERU (Pablo Portugal Rodriguez).
Realmente, siento gue esta discusién se esta tornando un poco
riesgosa, Senor Presidente, porque disociar, o divorciar a los
empresarios de la realidad de las discusiones peoliticas que se
llevan a cabo, o se han llevado a cabo durante los ultimos meses
en el Comité, me parece inconducente y, repito, bastante
peligroso. Si dejamos el punto 4 de la agenda redactado simple-
mente en los terminos propuestos por el Sefor Embajador del
Brasil, "El Tratado de Montevideo 1980 y las nuevas realidades
de la integracion regional", no les estamos diciendo absolutamen~
te nada. Y, ademas, ése es el epigrafe, el titule, creo, que
lleva uno de los capitulos de la evaluacidén de la ALADI que hizo
el Comité en su momento.

De manera qgue yo estaria de acuerdo con esa formulacion
siempre y cuando hubiera dos puntos que dijeran "El nuevo enfoque
de la convergencia, o algo por el estiloc porque, evidentemente,
se enmarca dentro de la nueva realidad de la integracion. Pero,
repito, me parece que esta discusion, Senor Presidente, esta
tomande un cariz un poco contraproducente.

PRESIDENTE. Tal vez habria una propuesta intermedia -no sé
si haya una observacidén de la Representacion del Brasil~ que
seria "la convergencia dentro del Tratado de Montevideo y la
nueva realidad de la integracidn regional". ;Eso seria aceptable
© no seria aceptable?

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Yo
preferiria mantener lo que esta redactade aca, en este documento
de la Secretaria General. Aca se dice "nuevas tendencias del
proceso de integracion: los acuerdos subregionales, pluri y
bilaterales entre los paises miembros de la Asociacién". Es un

documerito de la Secretaria, y que yo estoy de acuerdo con esta
redaccion.

Representacion de CHILFE (Raimundo Barros Charlin). Apoyamos

la propuesta del Pera: poner el tema en una forma genérica.

Representacion de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Sehor
Presidente: yo particularmente, como Representante de Bolivia,
ne encuentro ningun justificativo para que no podamos discutir
la convergencia en el marce del Tratado de Montevideo y fuera de
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el mismo, en funcién de los acuerdos de alcance parcial o en
funcion de los acuerdos subregionales.

. Indudablemente, el porqué no discutimos en un espectro tan
amplio el aspecto de convergencia, yo por lo menos percibo gque
no se hace porque Brasil considera que no es oportuno. Pero,
hasta ahora, no hemos hecho ningiin debate sobre el mismo.

A mi particularmente me gustaria mucho conocer cuiles
serian los impedimentos que no posibilitan una discusién del tema
convergencia, a no ser que la consecuencia de la convergencia en
el proceso de integracion vayamos rescatandola Y la meta final,
que es la creacidon del mercade comin latinoamericano, ya no
figure en nuestros esquemas u objetivos finales. '

Pero, reitero, a mas de decir gue no es oportuno porgue no
se han considerado los procesos subregionales, o el proceso
subregional del MERCOSUR, no es oportuna la discusidn. Pero se
debe abrir la discusidn. El1 Pacto Andino ha convocado a MERCOSUR
a iniciar reuniones, con una agenda amplia, abierta, acercamien-
tos; eso en ninguna forma refleja alge de convergente; peor lo
menos convergente en un propésito. Hay cosas que van presionando-
nos fuera del ritmo que nosotros imprimamos aca. El tratamiento
burocratico de muchos aspectos no permite descuidar ciertos
temas, como por ejemplo ya tener parametros definitivos de lo que
va a ser el arancel externo comun, subregionalmente concebido,
tanto por el Pacto Andino, MERCOSUR, el Acuerdo Trilateral. Todos
debemos estar pendientes de eso, y es un tema que se lo debe
tratar.

En ese sentido, Senor Presidente, valido todo lo gue se
reivindigue en sentido que la convergencia es un tema necesario.
Ahora, lo que no es valido en la oposicién es gue estemos
endilgando al pensamiento de los empresarios ciertas subjetivida-
des o0 ciertos planteamientos a priori o formas de enfoque del
mismo.

Yo particularmente he percibido que lo gque ellos quieren
es tener un conocimiento panoramico de las posibilidades, de las
condiciones. E, incluso, ha habido Representaciones gque han ido
con posiciones muy claras. La representacion argentina, que
particularmente tiene este mérito, no tiene una organizacidn
empresaria cupular como algunos paises. Ellos mismos expresaron
gue tienen siete organizaciones que se disputan el ser 1lo més
representative del empresariado argentino. Pero, en el interes
nacional, ellos han conformado un sistema de, alternativamente
o0 con cualquier otro mecanismo, hacer la representacion.

Debo destacar gue en la reunion de San Pablo la participa-
cidon del representante argentine fue de las mas importanteg,
medulares, y con un concocimiento de los temas, gue realmente dio
satisfaccion a todos. Ellos presentaron un documento -Propuesta
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de la delegacion argentina- y hablan sobre convergencia. Seria
de mucha utilidad, Senor Presidente, gue Secretaria General
pudiera repartir este decumento, porgue habla de aspectos como
este, por ejemplo: en las recomendaciones sobre convergencia,
para ellos el Tratado de Montevideo en una forma actual es un
instrumento idéneo; ya lo dicen. Apuntan a la transformacion
efectiva de la PAR; incorporar a las agendas del CASE, como
trabajo, la deteccidn y anadlisis de las asimetrias y barreras no
arancelarias en el intercambio regional. No estan propiciando
acuerdos; pero detectar, son trabajos de analisis. E, incluso,
sugieren una profunda transformacién de la estructura administra-
tiva de ALADI.

Entonces, no podrlamos prejuzgar de que en los términos
concebidos por el Senor Representante del Brasil, se va a tratar
o contra esa posicion se va a tratar la convergencia, en este
escenario, o en cualguier otro.

Yo creo que es justo lo que dijo el Sefior Presidente. NO
tendria ningun efecto dque sobre lo resuelto pidamos asesoramien-
te. Creo que es al revés, son temas gue no necesitamos dlgltar-
los. Son temas que no necesitamos orientarnos y apuntar, ni decir
la oportunidad de tratarlos. Son cosas que hacen al interés de
cada uno de los paises, a los mismos empresarios.

Y, finalmente, deberiamos estar, algo asi como contentos,
de que ellos vayan recogiendo toda la tematica que hace al
proceso de integracidn.

Representacion de la ARGENTINA (Maria Teresa Freddollno)

Senior Presidente: siguiendo con el tema de la convergencia,
nosotros frente a esta palabra, no es que la consideremos tabu,
ni que tengamos miedo de la palabra. Sino gue tiene un contenido
especifico dentro del Tratado de Montev1deo. No es lo mismo que
los empresarios quieran conocer gué es lo gue esta pasando en la
region, a que yo ponga en una agenda: "convergencia". Porque la
convergencia tiene un contenido especifico en el Tratado de
Montevideo.

Y tampoco me parece oportuno que nosotros le pidamos
asesoramiento al CASE sobre la convergencia, cuando se lo estamos
pidiendo a una reunién de Alto Nivel; y seguramente, también, al
Consejo de Ministros. Me parece que tiene un contenido pOllthO,
diferente a lo que aca, por lo gue he oido, es lo gque los
empresarios gquieren.

Ellos, mas bien, quieren saber qué esta pasando en la
region y cémo se van a integrar, ellos, a las nuevas tendencias.

No me parece, entonces, que sea feliz esta redaccién.
"convergencia”, que nos esta llevando al Tratado de Montevideo,
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a una discusidon de otro tipo, ya casi juridica, sobre como se va
a realizar.

Entonces, sl nosotros lo que estamos viendo es coémo va a
participar el sector privado, el sector empresarial, frente a las
nuevas tendencias, digamos eso. Digamos: "participacion empresa-
rial frente a las nuevas tendencias de la integracion regional,
subregional™; o, como decia la Representacion del Brasil, tomando
el papel de la Secretaria: "nuevas tendencias del proceso de
integracién, los acuerdos subregionales, pluri y bilaterales
entre los paises miembros de la Asociacibén; participacion
empresarial". '

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Creo gue hay dos propuestas en la Mesa, Presidente; no quisiera
agregar una tercera, voy a esperar hasta que se pueda dilucidar
si las propuestas tienen andamiento © no.

Gracias, Presidente.

PRESIDENTE. Yo estaba buscando una redaccion gque sea
aceptable; y la observacidn gue hace Argentina clarifica un poco
el punto. En realidad, no se quiere mandar el mensaje de que el
concepto de convergencia, como esta previsto en el Tratado, sea
el tema al que se quiere circunscribir la accion de los diversos
representantes.

Entonces, eventualmente, sin gue sea tabu el concepto de
convergencia, la idea de gue sobre lo que esta sucediendo, y sin
las implicaciones que estan previstas en el Tratado, se pueda
analizar, nos permitiria, tal vez, una redaccion que fuera
complementaria en el sentido de que, en lo que nos habiamos
puesto de acuerdo, inicialmente, por propuesta del Brasil, "el
Tratado de Montevideo y la nueva realidad de la integracién
regional™, se le complementara, punto seguido, "Acuerdos bi vy
plurilaterales y su compatibilidad con las metas finales de la
ALADI", que era lo que venia en el punto original de la propuesta
del CASE,

De esa manera, tal vez, gquitariamos el concepto convergen-
cia, con la observacion que hace Argentina, y podriamos entender
gue el tema se podria tratar.

No sé&, si pudiéramos, en ese punto, ponernos de acuerdo:
"el Tratado de Montevideo y la nueva realidad de la integracion
regional. Acuerdos bl y plurilaterales y su compatibi}idad.con
las metas finales de la ALADI". Yo creo qgue ahi estara la idea
resumida. '
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Representacion de MEXICQ (Jorge Ramirez Guerrero). Sefior

Presidente: nuevamente, volviendo al tema de la convergencia.Si-
guiendo un poco la idea de las delegaciones de Brasil y Argenti-
na, diciendo, por ejemplo: "nuevas tendencias del proceso de
integracion", que se ve en el documento que presentd la Secreta-
ria como agenda anotada, el 374/Rev. 1, realmente la Secretaria
va a informar exactamente lo mismo, a las mismas personas que
asistieron a la reunidén de San Pablo. Porque dice: "En este punto
la Secretaria General informara sobre las nuevas tendencias que
en materia de integracién se vienen gestando a nivel regional y
que son congruentes a largo plazo™.

QO sea, nuevamente, ¢la Secretaria va a informar sobre las
nuevas tendencias del proceso de integracién a las nismas
personas que asistieron a esta reunién informal? ¢Por qué no
dejar la convergencia en los términos en que ya, mas o menos,
habiamos platicado? ‘

PRESIDENTE. Tal vez, hay una observacién que seria, para
ver si nos ponemos de acuerdo en la propuesta de Paraguay de
tratar de definir si hay opciones, o si hay una posicion que
podria ser, realmente, de consenso. El tema "convergencia®, tal
como lo explicé Argentina, puede tener una implicacién que los
guie, a ellos, directamente al Tratado de Montevideo y es la
necesidad que existe en este momento. Lo gue si puede, y es
importante analizar, es la nueva realidad de la integracion desde
el punto de vista de qué esta pasando con los acuerdos bilatera-
les, plurilaterales y la compatibilidad que tienen con el Tratado
de Montevideo.

Entonces, si ésa es la idea, y eso lo que estamos buscando,
Y mas o menos es la posicién de todas las Representaciones, de
ésa manera estariamos dando atencion a las observaciones de
Brasil, de Argentina, las observaciones de Chile, y tendriamos
una redaccioén para ese punto 4, que me parece que nos permitiria
un consenso entre lo gue he oido a las Representaciones.

Yo someteria a la aprobacidn de los Sefiores Representantes
esta propuesta de la Presidencia para tratar de que se compaginen
las dos observaciones en las que existian grupos.

Por la aprobacién.

Repregentacidn del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). Podria

repetir, Sefior Presidente.

PRESIDENTE. Se repite: "El Tratado de Montevideo y la nueva
realidad de la integracién regional. Acuerdos bi y plurilaterales
Y su compatibilidad con las metas finales de la ALADI".
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Puede decirse: "... con los objetivos ...".
Por la aprobacion.

Se somete a la aprobacion esta propuesta.

SECRETARTO GENERAL. Unanimidad, ;parece?. Unanimidad.

PRESIDENTE. Bueno, entonces, tal vez podemos pasar al punto

Representacion del PERU (Pablo Portugal Rodriguez).
Solamente hemos dado nuestro consentimiento a esta foérmula,
Presidente, como una salida para evitar discusiones ociosas,
ino?. Pero, de todas formas, a nuestra delegacion le preocupa lo
gue sefiald hace unos instantes, ¢no? Esa pretension intencional
de seguir apartando a los empresarios de la discusion de los
temas centrales. Si hay algun tema que tenga gque ver con el
futuro de la integracién regional y de la ALADI, institucional-
mente, es, precisamente, la convergencia.

El hecho de gue acd no se haya dilucidado o decidido los
tiempos y las modalidades de esa convergencia no quiere decir que
no hagamos participar a los empresarios, o les demos la oportuni-
dad de que opinen sobre eso; y pedirles una opinion por la via
de la inclusion del tema en la agenda.

Nuestra delegacion pediria que en la agenda anotada que se

realice sobre esta agenda indicativa, el tema estée fisicamente
incluido y desarrollado, ¢(no?

PRESIDENTE. Para hacer la aclaracion.

Lo que sucede es que cuando se tratd el tema de "convergen-—
cia”, en los documentos preparatorios de la reunidon de Alto
Nivel, el concepto de la nconvergencia™ con la interpretacion que
se le quiere dar de que sea para los nuevos acuerdos que se hace,
la obligacién, en cierta medida, de abrirlos para la adhesidn o
participacion de los demas paises, implicaria una reforma del
Tratado; y, evidentemente, 1la presentacion de Argentina, en el
sentido de gue no hay sobre eso un acuerdo ni una decision
politica, implicaria que ellos irian a hacer unas recomendaciones
sobre algo gque juridicamente no es viable.

Entonces, me parece que el orden o la secuencia que se ha
acordado de que ese tema, como fue planteado, se llevara a la
Reunién de Alto Nivel, una vez que salga de la Reunidn de Alto
Nivel una posicién, se pueda entrar, eventualmente, a propiciar
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el debate sobre ese tema, tiene bastante logica juridica, por lo
menos dentro del Tratado.

Representacion de VENEZUELA {Antonieta Arcaya Smith). Sefior
Presidente: quisiera explicar la posicion de Venezuela, apoyando
esta nueva versidén para el punto 4, en el sentido de que al
introducirse la palabra "compatibilidad" satisfizo un poco la
posicidn de Venezuela en la necesidad de mantener el tema de
convergencia. Porque el problema estaba que si simplemente se
veia las nuevas agrupaciones que estaban dentro de la regidn,
podiamos caer un poco en hacer un analisis de uno por uno, sin
ver la compatibilidad o cualguier otro aspecto que pueda surgir
del analisis de todas estas nuevas agrupaciones en la regidn.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Sefior
Presidente: la Representacion del Brasil aceptd esa redaccion de
compromiso aungue tuviera reservas a esa palabra "compatibili-
dad". '

Lo que tiene gque guedar claro en el documento que Secreta-
ria prepare -eh eso la Representacion del Brasil insiste- es que
nc esta en juego, no esta en cuestionamiento el juzgamiento de
ninguno de los acuerdos bilaterales, plurilaterales, subregiona-
les entre los paises miembros de la Asociacidn. Esta palabra
"compatibilidad" ya fue aqui objeto de larguisimas discusiones
en el grupo de expertos que se cred aqui. También tiene su carga
de contenidec juridico.

Entonces, queda claro dque en la reunion del Comiteée no se
trata, cuando se habla de compatibilidad, de discutir si el
acuerdo "AY o el acuerdo "B" o el acuerdo "C" es compatible con
el Tratado de Montevideo. la redaccidén que la Presidencia leyd
se refiere a la compatibilidad con las metas, con los objetivos
finales del Tratado; no compatibilidad con el Tratado. Eso tiene
que guedar muy claro en el papel de apoyo que va a ser hecho. Es
compatibilidad con los objetivos del Tratado.

PRESIDENTE. Yo le pediria a la Secretaria que tomara nota
de esa observacion de Brasil, que es muy precisa.

‘Representacion de la ARGENTINA (Maria Teresa Freddolino).
Apoyamos lo expresado por la Representacion del Brasil.

PRESIDENTE. Tal vez podriamos hacer las observaciones sobre
el punto quinto ~Chile creo gue habia pedido la palabra scbre el
punto quinto-, porque en la presentacidén que hizo la Secretaria
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indicaba que ese tema se habia mantenido, si no me equivoco, sin
modificaciones, porque correspondia a una propuesta que habia
originalmente hecho. Chile.

Entonces, sobre ese tema se le daria la palabra a las
Representaciones, para ver si estamos de acuerdo, y pasariamos
al punto sexto.

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
La nuestra es mas bien una inguietud gque queremos trasmitirla.

Aca se habla de "Armonizacién de las politicas nacionales
de promocién de exportaciones ...". Nosotros estamos iniciando
en este momento una politica de promocion de exportaciones; a
corto plazo, seguramente, estaria funcionando, y contamos para
ello precisamente con el asesoramiento técnico de PROCHILE, en
este caso.

Lo que nos preguntamos es si estamos buscando una armoni-
zacion o una coordinacién de las politicas nacionales de
promocién de exportaciones. S6lo eso es lo que nos motiva a
intervenir.

PRESIDENTE. Tal vez le pediriamos a la Secretaria una
explicacion sobre el tema "armonizacion”.

SECRETARIO GENERAL. El parrafo fue largamente discutido en
la reunién preparatoria que hubo aca en Montevideo. Y se llego
a la conclusion de gque agui habia gue distinguir los dos temas.
Uno es el tema de las politicas de promocién de exportaciocnes,
y otro las practicas desleales o distorsiones del comercio. Sobre
la primera, politicas de promocién de exportaciones, se trata de
armonizar, de tener un acercamiento conceptual entre los
diferentes paises que integran la ALADI, para garantizar de esa
manera unos términos razonables de competencia. Lo segundo, es
decir, las practicas desleales de comercio, se trata de su
desmantelamiento.

En aguella oportunidad las diferentes Representaciones -
hubo una importante representacion del Paraguay, entre otras
cosas- estuvieron de acuerdo en esta redaccidén. No hubo ninguna
disidencia al respecto.

PRESIDENTE. Consulto si la explicacion le es satisfactoria
al Sehor Representante del Paraguay.
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.Representacién del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Nosotros comprendemos muy bien, y agradecemos a la Secretaria.
Lo gue no nos queda claro qué es lo que vamos a hacer con los
derechos compensatorios y otras medidas arancelarias de efectos
equivalentes y clausulas de salvaguardia. Porque, como esta a
renglén seguido, no sabemos si vamos a armonizar © vamos a
desmantelar.

Representacién del URUGUAY (Néstor Cosentino). Senor
Presidente: yo quisiera hacer un aporte en este aspecto, gin
haber estado en la reunion, pero pensando con mentalidad
empresarial.

Los senores gue redactaron, o sugieren este punto quinto
eran empresarios; piensan con mentalidad de empresarios. Aca,
estas dudas que nos surgen, o aclaraciones que quisiéramos tener,
las hacemos o las pensamos con mentalidad de Gobierno.

Los empresarios, cuando piensan en politicas nacionales de
promocién de exportaciones, estan pensando que seria bueno, para
que las cosas fueran como deben ser, para que la competitividad
fuera solamente en razén de costos, de productividad, etcétera,
que los distintos paises no incidieran en distorsionar esa
competitividad creando mecanismos o incentives que harian que lo
gque es correcto en cuanto a costos de produccidén para un pais,
se viera distorsionado en otro simplemente en razon de esos
premios o incentivos. Es decir gue esto que esta puesto acd se
me ocurre a mi pensar que es una aspiracidén de los empresarios
gue ojald algin dia todos no tuviéramos incentivos o todos
tuviéramos los mismos incentivos, para que ellos puedan competir
libremente en razén de sus eficiencias. Asi que no pensamos aca
gque esto quiere decir otra cosa que eso. Yo no se lo pregunté a
ningun empresarioc, pero le puedo asegurar que lo gue ellos
piensan, cuando hablan de armonizaciones, una aspiracién de que
algin dia seamos todos competitivos en razdn de nuestra eficien-
cia; no de elementos que los Gobiernos puedan introducir, que
favorezcan a unos y perjudiquen a otros.

Queria agregar eso simplemente, comoc un aporte de lo gue
seguramente han pensado los empresarios cuando piden este punto
quinto redactado en esta forma.

PRESIDENTE. Creo que ademas tendriamos la reunidén de
expertos de incentivos a las exportaciones gue esta prevista por
la Secretaria. Y serian temas, efectivamente, que no buscan fijar
politicas sinoc ver ellos de guée manera podrian eventualmente
tomarse esos temas y los analicen de manera genérica buscando,
obviamente, dentro del concepto de apertura gque el Gobierno les
ha ido wvendiendo que esos esquemas se deben, en la medida de lo
posible, ir desmantelando.
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) Entonces, si no hay observaciones sobre este punto, 1le
dariamos la palabra a Chile.

Representacion de CHILE (Raimundo Barros Charlin). Respecto
a la pregunta que plantea el Senor Embajador del Paraguay sobre
que vamos a hacer; si vamos a armonizar o vames a desmantelar,
lo uUnico gque vamos a hacer es escuchar la opinion de 1los
empresarios. Nosotros no vamos a hacer nada; vamos a escuchar a
los empresarios. Asi gue es muy simple.

_ Representacion del PARAGUAY (Antonio Felix Lopez Acosta).
Perdon, Senor Presidente.

Yo comparto la posicion del Senor Representante de Chile,
perc ésta es una agenda que estamos enviando para que nos
asesoren, y debemos indicarles que es lo gque dgueremos al
respectoe. .

Si les estamos hablando de una armonizacion de las
politicas nacionales, les estamos pidiendo como ellos ven o codmo
encararian, desde su optica, una armonizacion de las politicas
nacionales de promocidén de exportaciones o el desmantelamiento;
en fin; con la optica que nos habia aproximadeo el Senor Represen-
tante del Uruguay. Por eso nosotros haciamos algunas manifesta-
ciones de inguietudes, porgue en algun momento nuestros empresa-
rios nos van a consultar qué es lo que queremos sobre asta
materia.

Es cierto que estuvieron algunos en una reunion en San
Pablo, y tendran conocimiento, pero nuestro interés es que
asista, segiin lo ha manifestado el Senor Embajador Representante
de Chile, el mayor nUmerc posible de empresarios. El tiempo que
nos resta de aqui a la fecha prevista es una semanha Yy pocCO.
Entonces, solamente ésa es la inguietud que nos motiva a hacer
algunas consultas.

PRESIDENTE. Si, el concepto de armonia, como lo dice el
diccionario, es en el sentido de poner en armonia, o hacer que
no discuerden, o se rechacen dos o mas partes de un todo, o dos
o0 mas cosas que deben concurrir al mismo fin; es el objetivo.
Simplemente 1o que estamos buscando es due ellos puedan,
eventualmente, manifestarse sobre eso; como lo verian para que
no hubiera una competencia desleal entre los diversos paises.

Entonces, si ésa es la interpretacion, podriamos, tal vez,
pasar al punto 6, nsolucidn de controversias (entre Gobiernos,
entre particulares de dos paises distintos y entre un Gobierno
y particulares de otro pais distinto) y cumplimiento de 1los
compromisos derivados del Tratado de Montevideo 1980".
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Sobre ese tema, se le otorga la palabra a los Sefiores
Representantes.

Si no hay observaciones sobre ese punto, pasariamos al
punto séptimo, "“propiedad intelectual™. Esta, simplemente,
mencionado genéricamente; y yo creo que sobre ese tema ellos
tendran interés en que se comente sobre el punto.

No creo que haya ninguna observacién.

El octavo punto: "Servicios: facilitacién del comercio",
que es una de las tareas en las gque la Secretaria estd mas
interesada en que se dirija la accidn.

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).

Sefor Presidente: otra pregunta, nuevamente, y pido disculpas a
los demas Representantes, que por lo visto tuvieron tiempo de
madurar lo que se esta manifestando.

Lo que nos motiva a intervenir es gue se dice: "Solucién
de controversias (entre Gobiernos, entre particulares de dos
paises distintos y entre un Gobierno y particulares de otro pais
distinto) ..."; no, no, con decir: "... de otro pais ...", ¢ya
no seria suficiente? Porque el "... distinto ..." pareceria
distinto grado de desarrollo, distinto en fin, no sé qué
distintos.

Representacion del URUGUAY (Néstor Cosentino). Me permite,

Senor Presidente, para aclarar el punto al Sefor Delegado del
Paraguay.

Se dice: "... distinto ...", porque pueden haber controver-
sias entre empresarios de un mismo pais. Suponge que lo gue se
qulere decir es que si son de un mismo pais, competen las leyes
de ... .

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Ldpez Acosta).
Pero dice: "... dos paises ...",

Representacién del URUGUAY (Néstor Cosentino). Bueno,
pueden ser dos, o pueden ser tres. Pero, "... paises distintos
---", quiere decir que no son del mismo pais.

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).

Clare, pero si son dos paises, ya no es el mismo.
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PRESIDENTE. Podemos quitar la palabra "distintos", en
realidad no tiene mucha razén.

Entonces, el punto 9 dice: "Realizacion de una reunioén
empresarial en 1992, entre representantes del Grupo Andino,
MERCOSUR, Grupo de los Tres, demas paises miembros de la ALADI,
y Canada-México~USA, conformantes de un futuro mercado america-
no".

En realidad, una reunion empresarial de eéstas, es una
invitacion; y si ellos se ponen de acuerdo, me parece gue estan
en su pleno derecho de convocarse.

Asi que sobre ese punto ... .

Y el ultimo, gue es el gue guedaria abierte de "otros
asuntos"; gue, tambiéen como hemos hablado, se considera que ellos
deben tener la facultad de anexar algunos otros temas o presentar
algunos otros temas.

Con eso, tal vez, podriamos, con las observaciones dque se
han hecho, pedir a la Secretaria para redactar de nuevo el
proyecto de acuerdo; propondria que ese proyecto de acuerdo no
fuera necesario presentarlo otra vez agqui al Comite, sino que,
simplemente, con presentarselo a la Mesa, lo pudiéramos mandar
lo antes posible para, por lo menos, lograr que hoy este ya
presentado a las directivas del CASE. Y el acuerdo quedaria con
el numero 140.

Representacién del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Senor Presidente: ¢uisiera conocer el alcance del punto 9:
"Realizacion de una reunién empresarial en 1992, entre represen-
tantes del Grupo Andino ...". ¢Seria a través del Consejo Asesor
Empresarial esta reunidén? o seria una invitacion del Comite a los
empresarios de estos paises. En fin, no, nos resulta c¢laro.
Entendemos que el mensaje a nuestro Consejo Asesor Empresarial
es que nos oriente respecto a la utilidad, que entendemos que si
lo es, de realizar un tipo, o una reunion de este tipo, perdon.
Pero como hablamos de una realizacioén, en fin; es esa nada mas
la ingquietud. Sabemos que el objetivo es bueno.

PRESIDENTE. Obviamente seria como resultado de la reunién
gue se tenga por parte del Consejo Empresarial con los demas
empresarios de las demas areas para ir creando una mentalidad

conjunta.

Repregsentacién de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Senor
Presidente: subyacente en esta pretension de los empresarios esta
el hecho de potenciar, de proyectar la imagen de ALADI. Entonces,
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también, debemos pensar, de hecho, que es una actividad que se
la va a hacer, por lo mencs, en la sede de la Asociacidn; que se
va a invitar también a otros proyectos de integracién subregiona-
'les como el de México-Canada-USA.

Pero, ellos, en rigor, los representantes, los empresarios,
definiran, digamos, bajo qué techo, bajo que moldes se podrian
reunir.

Pero, nosotros, hemos entendido que tiene que ser dentro
de la Asociacidén o, por lo menos, en los locales de la Asocia-
cidén, como una actividad que proyecta la misma organizacién. ¥,
en ese sentido, creo que es valida y deberiamos apoyarla. Y,
naturalmente, de la tercera reunién del CASE saldran algunos
lineamientos de sugerencia para que se pueda implementar 1la
misma.

SECRETARIA (Pedro Reyes). Sefior Presidente: ésta fue una
propuesta de la delegacidén brasilera, en la reunién informal de
junio. La idea es que dentro del marco de la ALADI, la propia
Secretaria apoye a las cupulas nacionales de los once paises
miembros para organizar una reunidn de este tipo. La idea es ir
al encuentro de convocar a empresarios de los diversos movimien~
tos subregionales. Inclugive, a empresarios gue formarian el
acuerdo del norte, Canada-USA-México.

Representacién del PARAGUAY (Antonio Félix Lépez Acosta).

Senor Presidente: lo gue acontece es que nosotros decimos:
. "Realizacion de una reunién empresarial ... entre representantes

del Grupo Andino ...", ALADI, "... MERCOSUR ...", ALADI, "...
Grupo de los Tres ...", ALADI, "... demas paises de la ALADI,
-+.«", ALADI. Es decir, para nosotros la "Realizacidén de una
reunidén empresarial 1992, entre ...", los paises de la ALADI,
"... y Canada-México-USA ...", serian los que ... . Porque todo
el resto es ALADI. Por gué estar sectorizando como pareceria que
no hay un todo dentro de 1la ALADI, como dque son estancos
diferentes. Nuestros empresarios deben actuar en forma conjunta
dentro de la ALADI, no separados por Grupce Andino, MERCOSUR,
etcétera. No quiero dar la imagen de que en el Comité existe esa
situacién.

Representacion de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). Una.

aclaracidn, Sehor Presidente. Indudablemente, no debemos cerrar
los ojos a la realidad; se estan formando, se van a consclidar,
grupos estancos. Pero eso no quiere decir gque no tengan relacién,
o interrelacién y complementacién. Lo que si ge pretende es que
dentro del marco, bajo el paraguas protector de ALADI se reunan
los empresarios con la mentalidad del enfoque andino, del enfogque
MERCOSUR, del enfoque trilateral, etcétera. Un poco de proyectar;
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no.reunir los empresarios de los once paises de ALADI y discutir
bajo el paraguas del Tratado de Montevideo, por ejemplo; sino
traer esos enfogues subregionales que sustentan, o en los due son

divergentgs los grupos empresarios subregionalmente concebida la
integracion.

Esa es la intencion, Sehor Presidente.

SECRETARIO GENERAL. Senor Presidente: si, efectivamente,
este punto tiene implicitos dos aspectos: uno, gira en torno a
la convergencia, esto es casi que un aporte gque los industriales
quieren hacer a la convergencia. Ellos estiman que es importante
que haya reunidén de representantes empresariales de estos
diferentes grupos para promover la convergencia. No se trata de
enfocar el tema de la convergencia desde el punto de wvista
juridico, aca; sino de promover los negocios, de promover los
intercambios, de promover los contactos de hombres de negocios
de estos diferentes grupos subregionales, incluyendo los Estados
Unidos, Canadd y Méexico. Porque, éste ez el otro aspecto que esta
implicito, aca, y es la Iniciativa para las Américas. Los
empresarios le dieron un importante respaldeo a la Iniciativa para
las Américas.

PRESIDENTE. La observacion de Paraguay es muy valida de gque
fuese simplemente la realizacidon de una reunidn empresarial en
1992, que incluya a todos los empresarios de América. Me parece
que de esa forma gqueda completamente cubierta la observacion, que
es muy valida, en el sentido de que no se puede evitar pensar
Grupo Andino-ALADI. Simplemente reunion empresarial de América
para 1992 seria la propuesta.

Representacion del URUGUAY (Néstor Cosentino). Apoyamos la
ingquietud de Paraguay y estamos de acuerdo con su sugestion,
Senor Presidente.

Representacion del PERU (Pablo Portugal Rodriguez). A mi
me interesaria saber cdomoc estan pensando ellos, como es que
nosotros podemos conocer ese pensamiento; si cada uno siente gue
sus intereses son los del MERCOSUR, los intereses del Grupo
Andino, el Grupo de los Tres, etceéetera.

PRESIDENTE. La idea es que no puede ser invitado un
representante de Colombia en el Grupo Andino y ALADI por otro
lado. ¢En qué grupo guedaria incluido Mexico? En el Grupo de los
Tres; quedaria dos veces invitado. :
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Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lépez Acosta).
Yo crec que el Comité no debe perder de vista el hecho de que el

CASE, o la ALADI misma, es un todo, sea para los grupos subregio-
nales o no. La piedra angular de todo proceso de integracioén esta
aca, en ALADI; éste es el centro donde tienen que converger tanto
empresarios como Gobiernos en procura de una integraciédn.

Si nosotros reconocemos, como organo politico, que deben
actuar en forma individual, por subregionales, y no concurrir a
la ALADI, que es el elemento que los va a unir en definitiva,
entonces no estariamos quizas actuando en la forma correcta gque
pretendemos dar al proceso de integracidén a través del Tratado
de Montevideo, y lo que esperamos del CASE. Por eso nhosotros
haciamos esa observacion. Todos somos de ALADI, y ALADI es la
matriz en este momento. Lo Unico que escapa a esta matriz es
aquella otra parte de los que conforman, quizas, un grupo -tam-
bién podriamos calificar subregional, si lo gqueremos~ de paises
de habla sajona.

Entonces, nosotros, los hispanos, los hispano-portugueses,
podriamos convocar a esa reunién empresarial en 1992, para ver
como acordamos, justamente, en lo gue nos recuerda el Secretario
General, la Iniciativa para las Américas.

PRESIDENTE. Y la observacidn adicional seria que en esta
redaccion estaria por fuera Centroamérica y el Caribe. En cambio,
si hacemos la invitacidon general para empresarios de America,
quedaria todo el mundo invitado, basicamente; no seria excluyen-
te. '

Representacion del ECUADOR (Roberto Proafio Rivas). Sefior

Presidente: en efecto, estamos a punto de aprobar una agenda muy
amplia, muy interesante, pero quisiera hacer una consulta a
Secretaria General. ;Se van a preparar documentos sobre cada uno
de estos temas? Y, ¢en qué momento se van a entregar?

SECRETARTA (Pedro Reyes). Senor Presidente: estos temas
vienen siendo tratados por los empresarios desde junic de este
afo; muchos de estos temas han sido tratados en la primera
reunion informal; Secretaria suministrod informacién de base para
cada uno de los temas. Por lo tanto, los empresarios ya estan en
conocimiento de estos temas.

Lo que se hizo en la reunidn de San Pablo fue intensificar
el didlogo, aclarar conceptos. Inclusive, los empresarios van a
traer también documentos de base, a iniciativa propia, para
seqguir tratando los temas. Por lo tanto, lo que Secretaria va a
hacer es una agenda anotada, con relacion a esta agenda,
confirmando, reiterando la informacién ya existente, y dando
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orientaciones para el tratamiento de cada uno de los temas. En
concreto, hay ya informacion de base, ha sido suministrada, y los
empresarios vienen analizando la misma.

PRESIDENTE. Entonces, tal vez sobre ese punto ya considera-
riamos gue queda aprobada con esas observaciones la agenda.

Representacion de BQLIVIA (René Mariaca Valdez). Senor
Presidente: entonces, ¢como quedaria redactado el punto noveno?

PRESIDENTE. "Realizacion de una reunién empresarial de
todas las Américas en 1992",

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.
6. Otros asuntos.

PRESIDENTE. Existe un primer punto sobre la conveniencia
de que las Representaciones obtengan informacidn con respecto a
las acreditaciones para la reunién de expertos en incentivos a
las exportaciones, que fue convocada de conformidad con el
Acuerdo 142. Hasta este momento s6lo ha sido recibida 1la
acreditacién de la representacidon de la Argentina, que estaria
representada por el Director Nacional de Comercio Exterior y el
Director de Promocion de Exportaciones.

Entonces, se sugiere que nuevamente se insista a las
Representaciones sobre las acreditaciones.

Representacion del URUGUAY (Neéstor Cosentino). La Represen-
tacion del Uruguay acreditd también en el dia de ayer al
representante a esta reunidn.

Representacion de VENEZUEIA (Antonieta Arcaya Smith). En
el mismo sentide, la Representacién de Venezuela esta acreditando
hoy a una persona para asistir a la reunidn de armonizacidon de
incentivos.

PRESIDENTE. Perfecto.

Representacion del BRASTL (Rubens'Antonlo Barbosa). En este
punto de "Otros asuntos™ la Representacidn del Brasil tiene dos

puntos gue le gustaria mencionar.
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El primer punto -infelizmente la Representacion del Peru
no estd presente- es el documento preparado por la Secretaria,
el ALADI/SEC/dt 274, sobre "clausulas de salvaguardia aplicadas
por Peru a diversos productos". Ese decumento es del 28 de agosto
de 1991, y en ese nuevo enfogue gque todos nosotros estamos
queriendo dar al trabajo de la ALADI creo gque mereceria ser
examinado y discutido por el Comité; no quedar como un documento
mas, después de todo lo que hemos dicho agui, de "organo
guardian®" y otras gue se hablaron aqui.

El primer documento que la Secretaria prepard, que yo sepa,
sobre ese asunto, es muy importante, porgue una Representacion
comunico formalmente en dos oportunidades -la primera no la tengo
aqui, pero la segunda fue el 20 de setiembre- la aplicacion de
clausulas de salvaguardia sobre determinados productos, y la
Secretaria realiza una serie de comentarios sobre la forma en gue
fue aplicada la clausula de salvaguardia. Evidentemente, no vamos
a discutir el tema aqui.

Lo due la Representacidn del Brasil queria sugerir es due
fuera incluido en el orden del dia de una proxima sesidn. Ya gque
el documento es del 28 de agosto, es de amplio conocimiento de
todas las Representaciones como para que se discuta lo que la
Secretaria incluye en el mismo; ver come el Comité va a tratar
este asunto. Es un asunto importante. Es el primer caso. Después
de mas de un afio en que nosotros estamos teniendo estas discusio-
nes sobre esto, es el primer caso; y va a ser un caso testigo,
un caso de prueba para el papel efectivo gue la Secretaria puede
desempenar.

Entonces, reitero la solicitud de incluir en los "Asuntos
entrados” de una préxima reunién del Comité el documento ALADI/
SEC/dt 274, de agosto de 1991, sobre clausulas de salvaguardia
gque Peru aplicaria a determinados productos.

El segundo punto tiene que ver con una decision tomada por
la Secretaria General.
PRESIDENTE. Perdén, Senor Representante del Brasil.

Yo consultaria si sobre ese tema hay alguna otra observa-
cion de alguna Representacion.

No habiéndola, le cedo nuevamente la palabra para que
presente el segundo punto.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). El
segundo punto, Sehor Presidente, es una informacidn que no sé si
todas las delegaciones tienen, pero a pedido de la delegacion del
Brasil, la Secretaria General dio las informaciones. Y yo queria
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trasmitir al Comité mi preocupacién por la manera cémoc el caso
fue tratado.

Se trata de la designacion del Director del Departamento
de Politica Financiera y Monetaria.

El tribunal del concurso para la evaluacidn examind el
curriculum de once candidatos y puso en orden de precedencia a
los cuatro mejores calificados; senald que, en base a 1la
evaluaciodn estricta de los curriculum y considerando el regquisito
de formacion, conocimiento, experiencia profesional en el campo
financiero y monetario, los dos primeros calificados por ese
tribunal reunen las condiciones en los campos especificos, para
ejercer el cargo; y los dos segundos también tendrian esas
condiciones pero requeririan realizar un esfuerzo para adquirir
conocimientos y experiencia especifica necesaria para el cargo.

Yo lamento informar al Comité gque la decision tomada por
la Secretaria General descalifico a la recomendacién del tribunal
y nombraron al tercero o cuarto de esta ndmina.

La delegacion del Brasil trae a conocimiento del Comité
este’ asunto; y ya habia solicitade a la Secretaria que se
cumpliera exactamente el criterio técnico para el nombramiento
en un carge de direccidén. Aparentemente, o mas que aparentemente,
por las informaciones gue mi delegacién tiene, el criterio
utilizado no fue el criterioc técnico, fue el criterio politiceo.
Y yo queria dejar, agui, registrada nuestra desconformidad con
la decisién que se tomd. Porque cuando se trata de criterios
técnicos, de acuerdo al informe del tribunal que me fue enviado
por parte de la Secretaria General, la decisidn habria sido otra.

Brasil estda luchando desde la reestructuracidn; nunca
reivindicé representacidn nacional. Yo sé que otras delegaciones,
otros paises tienen una posicion diferente. Nosotros nunca
reivindicamos posicion nacional; nosotros no tenemos ningin
director agui; y, cuando se presenta un candidato que reune las
mayores calificaciones -fue el primero indicado en la lista-
deberia trabajar y dar sus contribuciones; es un alto funcionario
del Banco de Desarrollo Econdomico, con altas calificaciones.
Ccuando Brasil presenta un candidate gque sobre once tiene el
primero, no se cumple una recomendacion técnica del tribunal. El
Brasil deja consignada su desconformidad con el criterio politico
adoptado por la Secretaria General para la designacién’ del
Director de Politica Financiera y Monetaria de la Asociacion.

SECRETARIO GENERAL. Sefor Presidente: la Secretaria, como
procede, los reglamentos establecidos en la Asociaciédn, progedio
a establecer un tribunal una vez que se abrio un concurso abierto
para la designacién del Director de Asuntos Financieros. Y
Monetarios. El tribunal estuvo presidido por el Doctor Antonlo
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Antunes, de nacionalidad brasilena, Subsecretario de esta
Asociacion, y porgue iba a ser su Jefe inmediato, por el Director
de la Administracion, el Director Administrativo, y por el Doctor
Pedro Reyes..

Luego de leido, de recibido el concepto del tribunal, en
el cual se remitieron al Secretario General cuatro candidatos,
finalistas, y teniendo en cuenta la distribucién geografica que
esta también establecida aqui, en la Ascciacion, estimd el
Secretario General que en definitiva debian competir en la final
un candidato brasileno y un candidato colombiano que, teniendo
estas consideraciones territoriales, ademas reunian las mas altas
calificaciones.

La unica razon gue tuvo el Secretario General para esta
designacion fue de orden técnico, profesional, una vez gque se
tomaron aguellas otras consideraciones.

Simplemente el Secretario General considerd gque el
candidato designado era el mas adecuado.

Por lo demas, lo hice en uso de mis plenas facultades, de
acuerdo con reglamentos establecidos desde hace un buen tiempo
aqui, en la Asociacidn. Dice el articulo septlmo del reglamento
de concursos: "El tribunal de concursos examinara los comproban-
tes de antecedentes y méritos y en su caso las pruebas de
oposicion de los aspirantes y elevard a consideracion del
Secretario General una lista de los cuatro mejores calificados,
segun corresponda a su juicio". Eso se cumplio. Posteriormente,
el articulo ocho dice: "La recomendacion del tribunal del
concurso se elevara a consideracion del Secretario General quien
resolvera en definitiva".

Y eso fue lo que sucedio. El Secretario General selecciond
al Doctor Diego Prieto, simplemente porque dentro de los
candidatos que fueron elevados por el tribunal al Secretario
Geperal de - acuerdo con el reglamento, considerd que era el
meior.

Simplemente, por ejemplo, el candidato seleccionado es
ingenierc industrial, con master en economia en los Estados
Unidos; el otro candidato era ingeniero quimico, también tiene
cursos de especializacion en economia; los dos candidatos eran
excelentes; y, finalmente, yo personalmente, de acuerdo con las
facultades que me otorga el reglamento, estimé que el Doctor
Diego Prieto era el mas adecuado.

Eso es todo, Senor Presidente. Yo creo que he actuado
dentro de la mas estricta disciplina gque hay aqui establecida en
la Asociacion.
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Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Senor Presidente: creo que cuando se trata de un concurso de esta
naturaleza, por oposicidon seria importante que todos los
Representantes del Comité tuvieran conocimiento del resultado;
porque es probable que alguno de nuestros nacionales partlclparan
en el mismo, y seria bueno darle algun tlpo de explicacidn en el
resultado que obtuvo en cuanto a esta opciodn.

Representacion del BRASIL (Rubens Antonio Barbosa). Sefior
Presidente: yo no voy a polemizar con el Secretario General; pero
yo quiero dejar constancia, en actas, gue las 1nforma01ones gue
yo tengo, inclusive de €l mismo, no corresponden exactamente a
lo que aqui explicoc. No voy a polemizar, para no dejar este
asunto desagradable constando en actas.,

PRESIDENTE. Sobre los dos temas gque habia en "Otros
asuntos" habria uno relacionado con el informe de viaje del Senor
Rivero al Cuarto Encuentro de Ministros de Cultura y Responsables
de peliticas culturales de América Latina y el Caribe en ILa
Habana, para lo que le dariamos la palabra a la Secretaria.

Representacion del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Senor Presidente: quisiera intervenir antes que Secretaria.

Primero, con su venia.

PRESIDENTE. No, por favor.

- VYigencia del Acuverdo sobre Transporte Internacional Terrestre

Representacidon del PARAGUAY (Antonio Félix Lopez Acosta).
Primero para anunciar gue mi pais ha puesto en vigencia,
administrativa, el Acuerdo sobre Transporte Internacional
Terrestre, suscrito y adoptado en el marco de la Asociacién
Latinoamericana de Integracidn, en Montevideo, el lo. de enero
de 1990.

¥, segundo, Sehor Presidente, después escuchar un informe
sobre el resultado del fax que tuvo la gentileza de enviar al
Sefor Guillermo Ferndndez de Soto, Coordinador de la Secretaria
Pro-Tempore, en espe01a1 con relacidén al segundo tema gque hacia
referencia a la reunién que pudiera tener el Consejo de Ministros
de ALADI, conjuntamente con la del Grupo de Rio, en Cartagena,
la ultima semana de noviembre.
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PRESIDENTE. Entonces, le dariamos la palabra a la Secreta-
ria y después se harian las observaciones a la consulta de la
Representacion del Paraguay.

SECRETARIA (Jorge Rivero). Senor Presidente: conforme se
trato aqui en el Comité, hace dos semanas, se realizdé en La
Habana los dias 19, 20 y 21 de setiembre el Cuarto Encuentro de
Ministros de Cultura y Responsables de las politicas culturales
de America Latina y el Caribe. Previamente, los dias 17 y 18 se
realizé una reunion de expertos, preparatoria de este Cuarto
Encuentro.

Al mismo asistieron veintiséis paises de la regién y
representantes de diez organismos internacionales. Entre estos
veintiséis paises estaban las mas altas autoridades que se
encargan del espacio cultural en los once paises de la Asocia-
cion,

Como resultado de sus deliberaciones, Senor Presidente, el
Cuarto Encuentro aprobdé la Carta de La Habana, sobre la unidad
e integracion cultural latinocamericana y caribeha, y aprobé un
Programa de Acciodn, con las actividades que seran desarrolladas
a partir del mes de setiembre de este afo hasta el proximo mes
de setiembre del ano 1992, en que se realice el Quinto Encuentro.

Vale la pena destacar gue en la Carta de La Habana, que es
el documento politico, la declaracidn politica de los Ministros
de Cultura, se reafirma la voluntad integracionista de las
autoridades de la cultura de nuestros paises y el interés de que
haya un mayor interrelacionamiento entre el area cultural y otras
areas de las actividades econdmica y comercial de nuestros
paises. En este sentido, la Carta de La Habana tiene un parrafo
especifico en el cual se insta a un fortalecimiento de 1los
vinculos de participacion de los distintos organismos de
integracion y cooperacién de la region con este foro de Ministros
de Cultura. :

En lo que respecta al Programa de Accion aprobado, Sehor
Presidente, entre las miltiples actividades que fueron incorpora-
das a este Programa por consenso de los Ministros, y otras por
ofrecimiento de cada uno de los paises y de las autoridades
participantes, yo gquiero destacar aguellas gque se refieren
directamente a la participacion de la Asociacidn.

En tal sentido, Senor Presidente, quiero remarcar que todos
los puntos que fueron tratadeos en la sesién del Comité de
Representantes previa a nuestra participacién en La Habana, han
sido incorporados en el Programa de Accién. En tal sentido, los
Ministros acordaron encargar a la ALADI la realizacidén de un
estudio sobre el objetivo principal de los encuentros de
Ministros, de establecer un mercado comin de bienes y servicios
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culturales en toda la regidn, y los propositos y mecanismos de
los d}stintos esquemas subregionales de integracion. Como el
Comite sabe, un informe preliminar de este trabajo ha sido
concluido, y una vez que sea revisado sera distribuido entre
todas las Representaciones, antes que el mismo pueda ser
circulado.

Asimismo, se solicitd a la Secretaria General que invitara
a las Secretarias de 1los demas esquemas subregionales de
integracién y cooperacion de la region a una reunidén para
analizar los distintos aspectos vinculados con el objetivo del
Encuentro de Ministros y los propositos de cada esquema subregio-
nal. Esta idea, Senor Presidente, como la anterior, merecieron
la aprobacion por consenso de los Senores Ministros y de los
representantes de CARICOM y del Convenio Andrés Bello, gque
estaban presentes en la reunion.

Al mismo tiempo, los Ministros aprobaron las recomendacio-
nes del Encuentro Regional sobre el Libro, realizado en Caracas
en diciembre de 1990, y encargaron a la ALADI y al CERLALC, en
el ambito de sus respectivas competencias, su implementacion y
sequimiento.

como ya fue informado agui, la Representacion de Venezuela
formalmente hizo <circular las recomendaciones del Cuarto
Encuentro, para la consideracidn de todos los paises signatarios
del Acuerdo.

Por otra parte, se acordd reiterar las recomendaciones
contenidas en el Programa de Accion del Tercer Encuentro,
realizado en México, relacionadas con la libre circulacion del
libro en la regién. Entre estas recomendaciones esta la de que
todos los paises de América Latina y el Caribe adhieran al
Acuerdo de Cooperacidén e Intercambio de Bienes en las areas
cultural, educacional y cientifica, suscrito en el marco de la
ALADI.

Asimismo se aprobd incluir en el Programa de Accion la
reunién que conjuntamente ALADI y CERLALC vienen auspiciando, de
las Camaras del Libro y representantes de la industria editorial,
que se realizara en Montevideo los dias 12 y 13 de diciembre de
este afo. Los Ministros también la aprobaron y la recogieron en
el Programa de Accion.

Asimismo se pidid a la ALADI y a CERLALC que presenten a
la reunién extraordinaria que se realizara en Isla Margarita, en
enero de 1992, los informes preliminares que corresponden sobre
1os resultados de esa reunién y sobre los trabajos gque han sido
encargados a ambas Organizaciones.

El detalle del Programa de Accidn, que consta de 18
paginas, mas la Carta de La Habana, sera publicado como documento
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ALADI/SEC/di 329.3, y estara a disposicién de las Representacio-
nes en el transcurso de esta semana.

Paralelamente a esto, Senor Presidente, pude conversar con
-el Sefior Ministro de Educacién y Cultura de Bolivia, guien sefalo
que su Ministerio habia cursado a la Cancilleria de su pais una
opinion favorable para que Bolivia adhiera al Acuerdo de bienes
culturales suscrito en el ambite de 1la Asociacion, con lo cual
se convertiria en un Acuerdo Regional.

Al mismo tiempo, el Ministro de Cultura de Cuba me sefiald
que en esa ocasidén el Gobierno cubanc habia puesto en vigencia
el Acuerdo de alcance parcial de bienes culturales. No pude traer
la copia del Decreto porque habia sido firmado el mismo dia en
que estabamos siendo recibidos por el Presidente Fidel Castro.
Tuve ocasiodn de conversar particularmente con &l sobre este tema,
Y el expresd su complacencia porque Cuba haya podido participar
en la suscripcion de ese Acuerdo, y por las perspectivas que él
ve de la integracién latinoamericana a través de la ALADI.

Finalmente, Senhor Presidente, cabe mencionar gque se ha
previsto, como ya lo manifesté, una reunién extraordinaria a
nivel ministerial en enero, en Isla Margarita, a invitacién
expresa del Senor Ministro de Cultura de Venezuela; que el Quinto
Encuentro se realizara en Caracas en setiembre de 1992; el Sexto
Encuentro se realizara en Chile en 1993 y el Séptimo Encuentro
ha sido previsto para Trinidad y Tobago, en 1994.

Finalmente, gquiero destacar que al intervenir en el
Plenario de la Reunidn de Ministros, senhale, entre otras cosas,
que los organos politicos de la Asociacién habian incorporado en
forma permanente al programa de trabajos de esta Institucioén las
actividades en el campo de la cultura Yy su relacion con los
acuerdos que se venian tomando en estos Encuentros, hecho que fue
recibido con mucha complacencia por 1los Senores Ministros,
quienes expresaron su satisfaccion por esa razon.

PRESIDENTE. Si sobre esta presentacién de la Secretaria no
hay observaciones, le dariamos la palabra a la Representacion de
la Argentina.

Representacion de la ARGENTINA (Arturc Hotton Risler). Muy

brevemente, Sefor Presidente.

Quisiera solicitar a la Secretaria tenga a bien informarnos
en una proxima reunién del Comité de Representantes los avances
gue se han logrado en materia de la Resolucién 22 del Consejo de
Ministros de Relaciones Exteriores, en su punto d), articulo
tercero, cuando menciona "La adopcion de normas indispensables
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para prevenir o corregir practicas que puedan distorsionar la
competencia, tales como "dumping", manipulaciones indebidas de
los precios y maniobras destinadas a perturbar el abastecimiento
normal ...", derechos compensatorios, derechos "anti-dumping".

Sobre este punto, Senor Presidente, la delegacién argentina
tiene una cuota de reconocimiento y de gratitud hacia funciona-
rios de la Secretaria -veo al Doctor Ruoccco, hemos pedido también
una entrevista con el Doctor Rojas-. Estamos interesados, y lo
hemos leido incluso en la agenda gque hemos adoptado para el
Consejo Asesor Empresarial -y, evidentemente, es una inquietud
del empresariado- en los temas gue hacen a las practicas
desleales de comercio en la regién.

Independientemente de este voluntarismo de la delegacidn,
tenemos instrucciones, sobre el particular, de nuestro Gobierno,
y remarcando que el tema ya fue decidido al mas alto nivel, esto
es el Consejo de Ministros de Relaciones Exteriores; y quisiéra-
mos saber cuales son los avances gue estamos registrando en esta
materia en el seno de la Asociacion. Y queriamos dejarlo
constante en las actas de esta reuniodn.

PRESIDENTE. Entonces, los dos puntos gue han presentado
Brasil y Argentina, quedarian para la proxima reunidn, para ser
tratados en el seno de la misma.

Representacion de BOLIVIA (René Mariaca Valdez). 8Senor
Presidente: gquisiera informar que la semana pasada en Santa Cruz
de la Sierra, Bolivia, en ocasidén de cubrirse la feria indus-
trial, gracias a la cooperacion de Secretaria General, el Senor
Secretario General personalmente, y la buena disposicién, se
realizé un seminario sobre la problematica de la integracidn a
la cual asistieron distinguidas personalidades latincamericanas.

Particularmente Secretaria General asignd a este evento a
dos funcionarios, al Senor Leonardo Hagger, para participar con
un programa de difusién de mecanismos y documentos, y al
Licenciado ILeonarde Mejia para una disertacion, charla vy
conformacion de paneles.

Al respecto, Senor Presidente, quiero dejar constancia del
reconocimiento de nuestro pais y tambiéen de guienes directamente
se beneficiaron de este evento.

En términos muy conceptuosos agradecen la participacién en
las conferencias del Licenciado ILeonardo Mejia asi como el
asesoramiento brindade por el Senor lLecnarde Hagger, lo que
posibilitard un mayor aprovechamientc de 1las facilidades
comerciales que tiene Bolivia en la ALADI.
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Reitero este reconocimiento que nos han trasmitido los
organizadores de la feria-exposicidén de Santa Cruz y que nosotros
también lo tomamos como nuestro, y lo hacemos presente a la
Secretaria General.

PRESIDENTE. Bueno, sobre la pregunta que ha hecho Paraguay,
Yo creo gue seria el ultimo tema para informarles, relacionado
con la consulta que se elevo a la Secretaria Pro-Tempore del
Grupo de Rio. Formalmente todavia no se ha recibido una respuesta
por parte de la Secretaria. En una conversacién gque tuve con el
Ministro de Relaciones Exteriores del Uruguay, el Embajador
Eduardo Mezzera, el Sehor Vice-Ministro me informé que ese tema,
de las relaciones con ALADI, habia recibido un debate importante,
y bastante positivo, y yo estoy esperando tener una informacidn
oficial para el proximo jueves; o si es antes, hacérsela llegar
a cada Representacidn, de acuerdo con la solicitud del Senor
Representante del Paraguay.

Si no hay otra observacién ... .

Representacion de MEXICO (Jorge Ramirez Guerrero). Sefor
Presidente: antes de concluir la reunién, el préximo jueves
tendremos varios temas para tratar, que serian: la propuesta de
Brasil, para ver el documento sobre clausulas de salvaguardia de
Peru; lo de Argentina sobre los avances que se han dado a 1lo

previsto en la Resolucidon 22; y los Observadores, scuando se
veria?

PRESIDENTE. El jueves.

Representacion de MEXICO (Jorge Ramirez Guerrero). ¢También
el jueves? '

PRESIDENTE. Si, Senor Representante.

No habiendo otros comentarios, se levanta la sesidn Yy nos
reuniremos el proximo jueves.
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